-

GUIA DE

PARA AGUAS CONTINENTALES
EN LA VERTIENTE OCCIDENTAL DEL ECUADOR

sy

Pedro Jiménez Prado | Windsor Aguirre | Enrique Laaz Moncayo | Ronald Navarrete Amaya | Fredy Nugra Salazar
Eduardo Rebolledo Monsalve | Edwin Zarate Hugo | Antonio Torres Noboa | Jonathan Valdiviezo Rivera



Cuando hablamos de peces, inmediatamen-
te los asociamos con recursos pesqueros de
interés econémico y de importancia para el
consumo humano; pero la contaminacion,
la destruccion de hébitats y la introduccién
de especies invasoras son una grave amena-
za, por lo que conocer este recurso es de
importancia, tanto para su aprovechamien-
to apropiado como para su conservacion.

Para hacer este libro se han analizado
registros y colecciones cientificas, reportes
de capturas y se han hecho observaciones
en campo dentro de las seis principales
cuencas hidrograficas de la costa ecuatoria-
na: la cuenca binacional del Mira-Mataje, la
cuenca del sistema Santiago-Cayapas, la
cuenca del rio Esmeraldas, la cuenca del rio
Guayas, cuerpos de agua asociados al

sistema Santa Rosa y finalmente la cuenca
binacional del Catamayo-Chira; desde el
nivel del mar hasta los origenes de la vertien-
te occidental.

De las 124 especies de peces reportadas en
esta region, 12 son introducidas y las restan-
tes 112 son nativas. En términos globales, la
region occidental ecuatoriana, presenta
una densidad de casi una especie por cada
1000 km?. De la totalidad de especies encon-
tradas hasta la fecha el 38,4% son endémi-
cas para la regién y el pais.

Esta guia contiene una clave para la determi-
nacion de familias presentes en la regién
occidental (que incluye e identifica a todas
aquellas de origen marino, pero que pueden
penetrar a los estuarios, incluso a los rios). Se
presentan 120 fichas descriptivas para
especies (12 introducidas y 108 nativas); con
un total de 190 fotografias representativas
para la mayoria de ellas. Se dispone también
de claves para la determinacion de todas las
especies presentes en agua dulce, asi como
para aquellas de posible presencia por
migracién marina.
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Presentacion

Con profunda admiracién, el suscrito que desde ya hace varios afos
visita Ecuador con propositos investigativos sobre la fauna de peces,
se complace en presentar a la comunidad cientifica internacional y con
especial interés a las generaciones de ictidlogos latinoamericanos y
de otras latitudes, ésta obra titulada. “GUIA DE PECES PARA AGUAS
CONTINENTALES EN LA VERTIENTE OCCIDENTAL DEL ECUADOR’, que
pretende llenar un vacio y dar un aporte serio sobre el reconocimiento de
los peces del Ecuador. Los peces son considerados excelentes indicadores
del estado de conservacion de nuestros ecosistemas acuaticos.

La guia que a continuacion se presenta, es resultado de un riguroso
y exhaustivo estudio faunistico en los peces del Ecuador en su parte
occidental, tiene el mérito de ser desde ya y con certeza una publicacién de
obligatoria consulta con fines docentes, investigativos de alto nivel, y aun
de mantenimiento relacionado y para el aprovechamiento consecuente
de la fauna de peces de alto valor nutricional en pesquerias y aun para
su cultivo o reproduccion en cautiverio. En este aspecto, es admirable el
caudal de informacién cientifica de cada especie relacionada, desde su
proceso de determinacion taxonémica e incluye claves practicas bastante
serias y utiles, hasta datos sobre observaciones en ecologia, biodiversidad
y estado de su supervivencia, toda esta informacién sustentada en trabajos
de los autores y/o en la literatura cientifica de alto nivel e impacto. La gran
variacion de formas, tamafnos, colores que podemos leer u observar en
las fotografias y esquemas a color de las especies que se presentan en el
texto, se evidencia en la hermosura holistica de estos organismos acuaticos
continentales o estuarinos.

Sea pues bienvenida a los lectores, como el suscrito, esta nueva y original
publicacién sobre peces Suramericanos y en particular del Ecuador.

CESAR ROMAN-VALENCIA
Profesor e Investigador Titular
Universidad del Quindio
Laboratorio de ictiologia
Armenia, Colombia
http://paginaiuq.wordpress.com



Nowhere in the world are freshwater fishes more diverse than in
Neotropical streams. Niches such as wood-eating and blood sucking
exist nowhere else on the planet than in the Neotropics, and nearly all
niches occupied by freshwater fishes elsewhere are occupied by fishes
in the Neotropics. The bewildering array of form reaches its apex in the
Amazon, but peripheral basins are quite interesting as well, and often
harbor endemic taxa of great interest.

Aiding this great diversity of fishes is along and complex geological history.
Modern South America is dominated by the Andes Mountains, but they
have not always been there. The orogeny of the Andes greatly changed
the flow regimes of the continent and altered its biota. The formation of
the Andes set in motion the development of the world’s greatest river,
the Amazon, but also left behind an interesting pocket of the continent in
Western Ecuador through which the proto-Amazon may have oncerunina
course to the Pacific Ocean.

The freshwater fish fauna of Western Ecuador is not nearly as diverse as
that of the Amazon, but there are certainly some oddities among the
fishes. The biota of western Ecuador and other trans-Andean regions
contains many endemic genera that are unusual when compared to
their Amazonian relatives. Isorineloricaria spinosissimais a large loricariid
catfish with a long whiplike caudal peduncle and long integumentary
(skin) teeth that cover the whole of the body in nuptial males. Although
there are elongate relatives elsewhere, nothing gets such and unusual
caudal peduncle nor as extensive of a covering of hypertrophied
odontodes. Ichthyoelephas humeralis is related to the flannel mouth
characins or bocachicos of the Amazon (Prochilodus) but has a strange,
bulbous and fleshy snout. Some taxa, such as the loricariids Hemiancistrus
landoni and Cordylancistrus santarosensis, have an uncertain affinity
with their relatives, and likely represent undescribed genera. What has
limited studies of the fishes of Western Ecuador is a lack of a regional
guide to its species, a critical hole filled here.

Although Western Ecuador is among the more easily accessed regions
of the country, it is clear that the fish fauna requires a lot more work



not just taxonomically, but ecologically. The area faces critical issues
with increasing industrialization and agriculture, and it is important to
document the fish fauna so that important avenues of research can be
explored. Without guides to the fauna, it will remain a puzzle with no
solution. What this guide provides is the key to studying the fauna. Guides
make the fauna accessible, and serve as launching points for all manner
of biological inquiry, and help to inspire the next generation of biologists.
Only by knowing what is there can we begin to learn what needs
conservation status, what questions we can ask about the ecology and
evolutionary history of the organisms, and where in the region the fishes
live. This guide provides keys, descriptions, and photographs of fishes of
the region, and serves as a guide to future studies. The impact of regional
guides like this can often be measured in decades. Crucial guides like
Eigenmann’s 1909 “Fishes of British Guiana” are still used by researchers
today. Our field guides make the world a more accessible place, and are
among the most important contributions to science.

JONATHAN W. ARMBRUSTER

Professor and Curator of Fishes

Auburn University Museum of Natural History
Auburn, AL 36849, USA
armbrjw@auburn.edu






Prefacio

Es una satisfaccion desde la Pontificia Universidad Catolica del Ecuador Sede
Esmeraldas presentar este libro elaborado por especialistas ecuatorianos
en Ictiologia, y dirigido por uno de nuestros docentes, Pedro Jiménez
Prado, que ha impulsado la carrera de Gestion Ambiental y de la que ha
sido director por 5 anos.

Se trata de un texto, principalmente dirigido a profesionales del campo de
la Zoologia y de las Ciencia Ambientales y estamos seguros de que supone
un importante aporte a las ciencias bioldgicas.

Con este libro, la PUCESE junto a la Universidad del Azuay y al Museo
Ecuatoriano de Ciencias Naturales, muestran su compromiso en la
generacion y divulgacion del conocimiento, un conocimiento que ha de
estar en funcién de las personas y de una mejor calidad de vida de los
ciudadanos. En él también se plasma laimportancia del trabajo colaborativo
como la mejor manera de construir Ciencia.

No me queda mas que agradecer a los autores que han participado en este
proyecto, el esfuerzo y trabajo plasmado en estas paginas, que sin duda
impulsara nuevas investigaciones y nuevos conocimientos.

AITOR URBINA GARCIA DE VICUNA
Pro-rector de la PUCESE
prorector@pucese.edu.ec
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Pontificia Universidad Catdlica
del Ecuador Sede Esmeraldas, PUCESE

Nuestra Mision es formar continua, personalizada e integralmente a seres
humanos con sentido emprendedor social, ético, critico y autocritico, a la
luz del evangelio, capaces de liderar y generar transformaciones en orden
a una provincia solidaria, justa, pacifica y que respeta la biodiversidad,
desarrollando propuestas cientificas, innovadoras y sostenibles. Es por
ello que en el aflo 2008 iniciamos actividades académicas con la Escuela
de Gestiéon Ambiental, cuyo objetivo ha sido formar profesionales en este
campo que garantice una gestién apropiada y un manejo sustentable de
los recursos naturales, principalmente a nivel de la provincia de Esmeraldas.
Desde el aflo 2010 y en Coordinacion con el Centro de Investigacién
y Desarrollo de la Universidad, CID-PUCESE, hemos venido realizando
investigacion en rios del Occidente ecuatoriano, con el propésito de conocer
su biodiversidad, pero al mismo tiempo determinar los impactos que el ser
humano esta causando, principalmente por la accién de la mineria de oro
en los rios del Norte de Esmeraldas.

Pontificia Universidad Catoélica del Ecuador Sede Esmeraldas, PUCESE
Espejo s/ny subida a santa Cruz

Esmeraldas, Ecuador

TIf. (593) 6 2721983/2721595/2716744

www.pucese.edu.ec
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Universidad del Azuay, UDA

La Universidad del Azuay impulsa el desarrollo, como eje ordenador de
investigacion en Gestion Ambiental, a través de la Escuela de Biologia,
Ecologia y Gestion por medio del programa “Biodiversidad y cambios
ambientales: Estructura y funcionamiento de ecosistemas frente a cambios
climaticos y antrépicos”. Para el efecto, la Escuela cuenta con el Museo de
Vertebrados, laboratorios de Limnologia y Quimica Ambiental, y el Sistema
de Informacién de Biodiversidad; todos manejados por profesionales
debidamente calificados.

Universidad del Azuay

Av. 24 de Mayo 7-77 y Hernan Malo. Cuenca, Ecuador
Cuenca, Ecuador

Teléfono: (593) 7 4091000 Fax: (593) 72815-997
www.uazuay.edu.ec
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de Biodiversidad MUSEO ECUATORIANO DE CIENCIAS NATURALES

Museo Ecuatoriano de Ciencias Naturales,
MECN del Instituto Nacional de Biodiversidad

El Museo Ecuatoriano de Ciencias Naturales, actualmente parte del Instituto
Nacional de Biodiversidad del Ministerio del Ambiente, es una entidad
publica creada mediante decreto del Consejo Supremo de Gobierno No.
1777-C el 18 de agosto de 1977 en Quito, como una institucion de caracter
técnico-cientifico, publica, con ambito nacional. Los objetivos son de
inventariar, clasificar, conservar, exhibir y difundir el conocimiento sobre
todas las especies naturales del pais, convirtiéndose de esta manera en
la Unica institucion estatal con este propdsito. Es obligacién del MECN el
prestar toda clase de ayuday cooperacidn, asesoramiento a las instituciones
cientificas y educativas particulares y organismos estatales en asuntos
relacionados con la investigacién para la conservacion y preservacion de
los recursos naturales y principalmente de la diversidad bioldgica existente
en el pais, asi como contribuir en la implementacién de criterios técnicos
que permitan el disefio y establecimiento de areas protegidas nacionales.

Instituto Nacional de Biodiversidad — Ministerio del Ambiente
Rumipamba 341 y Av. De los Shyris, parque La Carolina.
Quito, Ecuador
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Introduccion

Los peces constituyen un grupo increiblemente diverso con tres clases
vivientes que ocupan un lugar importante en la ecologia moderna y en la
historiaevolutiva.Su éxito estambiénincreible, son numerososy poseenuna
variedad de adaptaciones que les han permitido colonizar practicamente
cada habitat acuatico de la tierra, representando las primeras formas de vida
vertebrada conocidas y el trampolin evolutivo para todos los vertebrados
que caminan en la tierra (tetrapodos). Los peces son complicados, diversos
y tienen una larga historia evolutiva (Kagle, 1997).

Los peces habrian aparecido hace 500 millones de afos atras, siendo
Anapsis un pez sin mandibulas acorazado del periodo Cambrico superior,
su registro fésil mas antiguo conocido (Kagle, 1997). Sin embargo la
mayor evolucion de este grupo habria ocurrido hace 350 millones de afos
atras, en los periodos Silurico y Devénico. En el periodo Silurico los peces
sin mandibulas se habrian diferenciado, pero no fue hasta el Devénico
cuando ocurrié su mayor diversificacion. De hecho el periodo Devénico es
normalmente referido como la“era de los peces”.

La presencia de los peces no solo permitié la aparicién posterior de formas
de vida anfibias y terrestres; estos evolucionaron para ser duefios de su
ambiente, el agua. Generaron multiples formas y adquirieron la capacidad
de consumir una gran variedad de alimentos, ventajas adaptativas que les
permitieron colonizar practicamente todos los cuerpos de agua. De hecho,
en la actualidad los peces son los vertebrados mas comunes y con el mayor
numero de especies conocidas. Los peces de agua dulce representan
aproximadamente una cuarta parte de todas las especies de vertebrados
(Dudgeon et al., 2006).

De acuerdo a la IUCN' se define a los peces de agua dulce como aquellas
especies de peces que pasan a lo menos una parte esencial de su vida en
aguas dulces continentales o en aguas de estuarios salobres. La diversidad
de peces de agua dulce alcanzaria a 13.000 especies y 2.513 géneros;
cifra que ascenderia a 15.000 especies a nivel mundial si se consideraran

! International Unién for Conservation of Nature o Union internacional para la conservacion
de la Naturaleza www.iucn.org
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también especies de aguas salobres o estuarinas (Leveque et al., 2008).
La diversidad de peces de agua dulce es elevada si consideramos que se
estima la existencia de 32.500 especies de peces a nivel mundial (Nelson,
2006) y que el agua dulce en estado liquido existente en el planeta (rios y
lagos) no superaria el 1% del agua existente en todas sus formas. A pesar
de que existen un mayor nimero de especies marinas, las comunidades
de peces de agua dulce son mucho mas ricas por unidad de volumen de
habitat, ascendiendo a una especie por cada 15Km? de agua dulce contra
una especie por cada 100.000km?* de agua marina (Oberdorff et al., 1995;
Amarasinghe y Welcomme 2002).

De acuerdo con la definicién de Myers (1949), por su tolerancia a la salinidad
las familias de peces se dividen en cuatro grandes categorias: peces
primarios, especies de agua dulce obligados pues carecen de mecanismos
de osmorregulacién que les permita vivir en agua salobre o marina; peces
secundarios, especies de agua dulce que toleran cierta salinidad y que son
capaces de cruzar barreras marinas limitadas; peces vicarios son especies
de origen marino pero parcial o permanentemente adaptados a vivir en
el agua dulce y finalmente, peces visitantes marinos correspondientes a
especies marinas que penetran a los estuarios de los rios o a las lagunas
costeras. Aqui denominaremos a los peces vicarios y visitantes marinos
como especies periféricas.

Cada continente desarrollé comunidades distintivas de peces de agua
dulce y los patrones de distribucion observados serian el resultado
de la irrupcién de barreras fisicas que surgieron posteriormente a la
dispersién de peces, asi como adaptaciones a diferentes temperaturas
entre distintos grupos (Berra, 2001). Existen varias hipotesis que buscan
explicar la variabilidad espacial de riqueza de especies en una amplia
escala. Estas pueden agruparse en tres hipotesis principales: La primera,
la hipotesis del “area” indica que la riqueza de especies se incrementaria
en funcién de la superficie disponible, es decir, las tasas de extincién-
colonizacién serian dependientes del tamano del habitat (MacArthury
Wilson, 1967) y/o la diversidad de estos (MacArthur, 1964). La segunda, la
hipétesis de la “productividad” (Wrigth, 1983) predice que la riqueza de
especies de una regién puede estar correlacionada positivamente con
la energia total disponible. Por ultimo tenemos la hipdétesis “histérica”
que incluye varios factores (Ricklefts, 2004) y explica que los patrones
de diversidad se deberian a una especiacién diferencial dada por tasas
de extincién, acopladas con limitaciones de dispersion, debido a una
contingencia histérica.



Sudamérica constituye la regiéon con la mayor riqueza de peces de agua
dulce del mundo, alcanzando a 4035 especies exclusivas de agua dulce y
196 especies estuarinas (Leveque et al.,, 2008). En la escala continental, los
ictivlogos han buscado identificar “provincias” biogeograficas o ictiolégicas
sobre la base de sus historias evolutivas distintivas y mas o menos la biota
caracteristica a nivel de especies (Abell et al., 2000). Leveque et al., 2008,
basandose en datos no publicados de Tedesco et al.,, (2005) y un trabajo de
Géry en 1969, dividieron a Sudamérica en 10 provincias ictiofaunisticas que
se observan en la Figura 1.

Figura 1._ Provincias ictiofaunisticas de América del Sur (Tomado de
Leveque et al., 2008). [1._ Provincia Patagénica del Sur (12 especies, 1
endémica). 2._ Provincia Patagonica del Norte (23 especies, 5 endémicas). 3._
Provincia Trasandina del Sur (19 especies, 13 endémicas). 4._ Provincia del Lago
Titicaca (32 especies, 30 endémicas). 5._ Provincia de Parana (847 especies, 517
endémicas). 6._ Provincia suroriental de Brasil (194 especies, 90 endémicas).
7._ Provincia Brasilena (131 especies del Este, 50 endémicas). 8._ Provincia
Amazdnica (2.416 especies, 2.072 endémicas). 9._ Provincia Venezolana (61
especies del Norte, 9 endémicas). 10._ Trasandina del Norte y Magdalena
(423 especies, 326 endémicas)].
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Los autores de esta clasificaciéon ubican a toda la regién de la vertiente
occidental ecuatoriana en la Provincia Transandina Norte/Magdalena y
mencionan que existen 423 especies, de las cuales 326 son endémicas.

Un anadlisis somero de los datos de estas provincias muestra una mayor
riqueza y endemismo de especies al este de la cordillera de los Andes,
fortaleciéndose la hipétesis del area que de por si explicaria en gran medida
la variabilidad de riqueza de especies. La diversidad de especies aumenta con
el area de una cuenca y su volumen de agua descargada, de hecho el 93%
del drenaje de Sudamérica fluye hacia el Atlantico (Lundberg et al., 1998).
Sin embargo, cuando las areas estan controladas por la disponibilidad de
energia, su tamano y/o su historia, también se explicaria en gran parte los
patrones de riqueza observados (Oberdoff et al., 1995; Tedesco et al., 2005).

Otro estudio mas detallado sobre bioregiones de peces de agua dulce (Abell
et al., 2008), determiné 50 biorregiones icticas para Sudamérica (Figura 2).
La costa del Ecuador no habria sido fraccionada en mas regiones icticas en
esta ultima clasificacién y corresponde en gran medida a la provincia 10,
determinada por Leveque et al,, en el 2008.

Lundberg et al., en 1998 sintetizaron datos geolégicos y paleontoldgicos
de los ultimos 90 millones de afos que habrian determinado la evolucién
del drenaje de América del Sur, periodo que abarca en gran medida la edad
de la diversificacién de peces neo-tropicales modernos. En aquel periodo
Sudamérica estuvo sometida a tres eventos principales de larga data: 1) El
alejamiento de Africa y la ampliacion del océano Atlantico, 2) La compleja
formacion de la cadena montanosa de los Andes a lo largo de su margen
occidental y norte y 3) La unién istmica con Centro América que separd los
océanos Pacifico y Atlantico. De estos tres eventos los autores consideraron
que la formacién de la cordillera de los Andes y sus efectos sobre sistemas
fluviales fueron responsables de la distribucién geografica de peces de
agua dulce de Sudamérica, basandose en la existencia de muchos grupos
monofiléticos presentes en la actualidad en rios que fluyen hacia el
Atlantico, el Caribe y el Pacifico desde las laderas andinas.

Algunos autores también han descrito estas similitudes y la evidencia
paleontolégica lo corrobora, esto ya que la edad de algunos grupos
de peces sudamericanos es mas antigua que la formacién de la brecha
(Lungberg, 1997; Lundberg y Aguilera, 1988; Lunberg et al., 1986). Las
provincias mas diversas del continente, el Amazonas y el Parana habrian
tenido sus inicios hace 30 millones de afos, el levantamiento del sistema
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Figura 2._ Biorregiones de peces de agua dulce de Sudamérica (Tomado de
Abell et al., 2008). Para Ecuador se sefalan: 301._ Vertiente pacifica del norte
de los Andes (que abarca toda la regién occidental). 312._ Tierras altas de los
Andes, regiéon amazoénica. 313._ Pie de monte de la regién amazénica. 316._

Tierras bajas de la Amazonia.
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Magdalena se habria iniciado hace 10 millones de afos, continuando con
el levantamiento del sistema de Mérida y de los Andes del Este de Colombia
hace 8,5 millones de anos, cerrando el portal del Caribe del sistema Paleo
Amazonas Orinoco. Recién hace 8 millones de afos se habrian establecido
los patrones de drenaje este-oeste de los actuales territorios de Colombia y
Ecuador, derivando en un sistema de vicarianza de especies a ambos lados
de la cordillera.

Katzer (1903) planted la existencia del denominado“Portal de Guayaquil’,
por el cual parte de la actual cuenca del Amazonas habria drenado hacia
el Pacifico. El cierre de este portal debié haber ocurrido precisamente
hace aproximadamente 8 millones de afnos y representd el cambio de
direccion del drenaje occidente oriente y debi6 ser un evento vicariante
similar al levantamiento de la cordillera oriental. Aunque varios autores,
incluyendo a Lundberg et al., (1998) dudan de la existencia de este
portal o que el mismo hubiera permanecido abierto hasta el Mioceno,
aunque la presencia de géneros como Hoplias, Astroblepus, Microglamis
0 Pseudochalceus tanto en la vertiente pacifica ecuatoriana como en la
cuencaamazonica, serian unindicio a favor de su existencia (Maldonado-
Ocampo et al., 2005).

Las regiones biogeograficas terrestres no necesariamente se ajustan a la
distribucion de peces de agua dulce o biorregiones icticas. No obstante
la superposicién de ecorregiones terrestres con ecorregiones icticas
es mayor en zonas tropicales, de acuerdo a Abell et al., 2000; quienes
llegaron a esta conclusién al analizar las 426 ecorregiones icticas descritas
por Abell et al., 2008 y las 867 ecorregiones terrestres clasificadas para
14 biomas determinadas por Olson et al., 2001. Ellos calcularon el indice
de riqueza ponderada de rareza (RWR) que integra la riqueza de especies
y la rareza de especies en cada una de estas regiones y al realizar una
superposicion en un sistema de informaciéon geografica observaron que
el 64% de las ecorregiones icticas del cuartil mayor de diversidad (entre
los 30° LS y 40° LN) se superponian con las ecorregiones terrestres.

Eventos geoldgicos recientes que involucrarian intrusiones del mar, el
ascenso de cordilleras menores y la actividad volcanica, asi como sismos y
desplazamientos de tierra habrian configurado el actual Mapa Biogeografico
del Ecuador?, que se observa en la Figura 3 donde se diferencian tres regiones
principales: a) Colombiano-Ecuatoriana (costa), b) Andes y c) Amazonia. La

2 Considerado en funcion de biomas, es decir bio-regiones terrestres.



region costa se extiende desde la desembocadura occidental del rio Atrato
en el Pacifico colombiano bordeando el perfil costero hasta el departamento
de Tumbes en el Perd a los 4,5° LS y se divide a su vez en dos provincias
claramente diferenciables en su composicién y estructura floristica asi como
en su bioclima: la provincia del Chocé y la provincia de Tumbes-Guayaquil.
En el Ecuador, la regién Colombiano-Ecuatoriana abarca toda el area de la
costa, en una franja de 150 km. En promedio esta franja abarca un 26% de la
superficie del pais (MAE, 2012).

LEYENDA
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Figura 3._ Mapa de las provincias biogeograficas del Ecuador (Tomado de
MAE, 2012). En color salmén la regién de la vertiente noroccidental; en color
verde la regién suroccidental; en color azul la region andina; en color turquesa
la regién centro y suroriental; en color magenta la regién nororiental.
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La costa es la region localizada entre el océano Pacifico y el occidente de los
Andes.El perfil costero tiene unalongitud de 850 kmy un rango de mareas que
alcanza hasta 3,5 metros. La parte mas ancha alcanza 180 km en la peninsula
de Santa Elena y la mas delgada es de 30 km en los limites de las provincias
del Guayas y Azuay (Alain et al., 1997). La costa y la parte de la sierra que se
encuentra en la vertiente occidental de los Andes representan el 45,2% del
territorio nacional y ha sido dividida en tres grandes unidades hidrograficas
que drenan al Océano Pacifico (UICN et al., 2009): (1) las cuencas de los rios
Santiago, Esmeraldas y de los rios que drenan hacia el mar desde la vertiente
occidental de la cordillera costanera; (2) la cuenca del rio Guayas, la Unica que
drena de Norte a Sur, a diferencia de las otras cuencas cuya orientacion es de
Oeste a Este; y, (3) las cuencas que drenan hacia el estuario del rio Guayas o al
golfo de Guayaquil, desde la vertiente occidental de los Andes. Estas grandes
unidades hidrograficas se subdividen en cuencas que drenan directamente
al mar o a rios principales y cuyos limites naturales sirven para delimitar las
areas de distribucién de las especies de peces continentales.

Figura 4._ Zonas ictiograficas
delacostadel Ecuador(Tomado
de Barriga, 2012). En color
amarillo la region intermareal;
en color rosa claro el sistema
de la cuenca del Santiago-
Cayapas; en color verde claro la
cuenca del Esmeraldas; en color
turquesa la cuenca del Guayas;
en color bermellén la cuenca
del Catamayo; en blanco la
region altoandina (a la derecha
de ésta, cuencas amazodnicas).




Al hablar de regiones ictio-geograficas occidentales, Barriga (2012)
menciona cinco (Figura 4), coincidiendo también con las unidades
hidrograficas; pero diferencia a la intermareal como aquella cuyo limite
occidental es la linea de costa en el océano Pacifico y la oriental se halla
en el rango entre 10 hasta los 200 msnm; sin embargo, no se aclara qué
involucra este limite, en término de especies; es decir si incluye especies
marinas que penetran al agua dulce, si se trata de especies que viven
mayoritariamente en estuarios o simplemente se trata de una alusién a la
influencia de las mareas (mezcla de agua salada con dulce). En cualquier
caso, no esta claro el porqué 200 metros, cuando la influencia de la marea
con dificultad podria llegar a los 30 msnm y las especies eurihalinas
pueden superar incluso los 1.000 msnm.

Diversidad de peces

Los primeros estudios para estimar la riqueza ictiolégica del Ecuador
continental comenzaron en el siglo XIX, con descripciones de capturas y
registros puntuales, sin embargo la primera lista de peces del Ecuador fue
escrita en 1968 por Ovchynnick, quien registré un total de 295 especies;
aumentando el mismo autor a 306 especies en 1971.

Ramiro Barriga es probablemente el ecuatoriano que mas ha estudiado la
diversidad de peces de agua dulce en el pais, registrando 706 especies en
1991 y determinando para el 2012, la existencia de 12 zonas ictiograficas
asociadas a las 31 cuencas hidrogréaficas del pais determinadas por el
INAMHE, en todas ellas registrd la presencia de 944 especies mostrando
la gran riqueza ictiolégica de agua dulce del Ecuador; sin embargo, es
importante sefalar que para la vertiente occidental enumera a muchas
especies, intermareales como las denomina, que son también listadas
como peces marinos (Massay, 1983; Fischer et al., 1995; Béarez, 1996 y
Jiménez-Prado, 2004), con lo que de las 944 especies sefaladas por Barriga:
92 son periféricas (marinas que penetran a estuarios); 24 secundarias (de
vida principalmente estuarina); 12 introducidas; quedando finalmente 824
especies primarias (estrictamente de agua dulce), tanto para la vertiente
oriental como para la vertiente occidental.

3 Instituto Nacional de Meteorologia e Hidrografia www.inamhi.gov.ec
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En el presente trabajo se analizan registros formales, colecciones, reportes
de capturas y observaciones de los peces de agua dulce primarios (asi
como algunos secundarios de presencia en rios y estuarios) para las seis
principales cuencas hidrograficas de la costa: la cuenca binacional del
Mira-Mataje, la cuenca del sistema Santiago-Cayapas, la cuenca del rio
Esmeraldas, la cuenca del rio Guayas, cuerpos de agua asociados al sistema
Santa Rosa y finalmente la cuenca binacional del Catamayo-Chira; desde el
nivel del mar hasta los origenes de la vertiente occidental.

En el anexo 1 se puede ver el listado completo de las especies presentes
en la vertiente occidental ecuatoriana. Se registran, como se observa en
la Figura 5, ocho 6rdenes y 29 familias, ocho de las cuales concentran el
66% de las especies (74); siendo las cuencas de los rios Santiago-Cayapas,
Esmeraldas y Guayas los de mayor representatividad, principalmente de
caracidos a lo largo de casi todo piso altitudinal y Astroblépidos en la parte
alta de las cuencas.
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Figura 5._Riqueza de peces de agua dulce de la costa ecuatoriana, se agrupan
por familias.

La cuenca del Santiago-Cayapas presenta una mayor densidad de especies;
mientras que la cuenca del Guayas, teniendo la mayor superficie, se ubica
en la quinta posicién; asimismo la region del norte presenta un mayor
numero y densidad de especies. Finalmente, en términos globales, la
vertiente occidental ecuatoriana presenta una densidad de 0,97 especies
por cada 1.000 km?, (Tabla I).



Tabla I._ Diversidad de peces de la vertiente occidental ecuatoriana y su relacién
con el nimero de especies por cada 1.000 km?,

Cuenca Superficie Nt’lmer9 de Especies /

(km?) especies 1.000 km?
San Juan y Mira-Mataje 6.875 33 4,80
Santiago-Cayapas 8.788 62 7,06
Esmeraldas 21.640 65 3,00
Total region Norte 37.303 85 2,28
Guayas 32.891 70 2,13
Santa Rosa 19.925 32 1,61
Catamayo 7.215 23 3,19
Total region Sur 60.031 77 1,28

Vertientes menores 18.622 = =
Total 115.956 112 0,97
Endemismo

La relativa reciente sucesién de eventos transformadores del clima y la
geografia (historia) en la costa del Ecuador y por ende de sus cuencas, con
areas pequenas dentro del contexto sudamericano, serian factores que
explicarian su limitada diversidad; pero también su elevada especificidad,
ya que presenta multiples accidentes geogréficos en espacios reducidos
donde se presentan grandes diferencias de altura que imponen barreras
térmicas* proximas que concentraron la competencia en espacios reducidos
de las partes medias y bajas de las mismas, propiciando entre otras cosas
el endemismo.

De la totalidad de especies registradas para la vertiente occidental
ecuatoriana el 38,4% (43 de 112) son endémicas para nuestro pais (Tabla
). Siendo mayor éste nimero que la que presentan regiones similares
como la occidental colombiana, a nivel del Chocé, con 33% (63 de 186)
(Maldonado-Ocampo et al.,, 2012). A nivel de cuencas, el Guayas presenta
el mayor endemismo en relaciéon con su nimero de especies (24 de 70) con

4 Por cada 100 m de incremento altitudinal disminuye en promedio 0,5°C la temperatura
ambiental.
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un 21,4% del total nacional; por otro lado, el endemismo de las cuencas
de frontera puede ser temporal ya que en ambos casos, se comparten las
aguas y por ende posibles migraciones.

Tabla Il._ Endemismo de peces de la vertiente occidental ecuatoriana.

Numerode Numerode Porcentaje . Porcentaje
q o Porcentaje
Cuenca especies especies enla A enla
> en laregion .
presentes endémicas cuenca vertiente

San Juany
Mira-Mataje 33 5 15,2 59 4,5
ST e 62 15 24,2 17,6 13,4
Cayapas
Esmeraldas 65 17 26,2 20,0 15,2

Total

region Norte

Guayas 70 24 34,3 31,2 21,4
Santa Rosa 32 5 15,6 6,5 4,5
Catamayo 23 2 8,7 2,6 1,8

Total
region Sur

Total

Estas cifras (tanto de diversidad como de endemismo) es muy probable que
cambien en poco tiempo, debido al incremento de los inventarios en rios
poco estudiados, algunos de los cuales con poco o ninguin contacto con las
grandes cuencas, asi como el insuficiente esfuerzo cientifico desplegado
en zonas de frontera (de lado y lado); y, a las revisiones taxonémicas
exhaustivas que requieren algunos grupos y que deben ser realizadas para
ciertas especies de nuestra region.

Conservacion de las
poblaciones de peces de agua dulce

El crecimiento de la poblacion humana, el aumento del consumo y la
acelerada globalizacion han provocado una degradacién generalizada y la
alteracion de multiples sistemas naturales, sobre todo en el reino de agua
dulce. Estos ecosistemas han perdido en mayor medida hébitats y especies



gue ecosistemas terrestres u ocednicos. Los peces de agua dulce pueden ser
actualmente el grupo de vertebrados mas amenazados, basados en mas de
5.000 especies evaluadas hasta la fecha por la IUCN (Reid et al., 2013). Cabe
recordar que esta entidad recomienda evaluar el riesgo de extincion de las
especies al menos cada 5 anos y en Ecuador todavia ni hemos empezado.

De acuerdo al grupo de especialistas de peces de agua dulce (FFSG) de
IUCN, las mayores amenazas que enfrentan la biodiversidad de agua dulce y
por ende los peces, incluyen a: la modificacion, fragmentacién y destruccién
de habitats, la introduccion de especies invasivas, la sobreexplotacion
pesquera, la contaminacién ambiental, las practicas forestales, la pérdida
de continuidad ecoldgica en los rios y el cambio climatico. Revenga et al.,
(1998), estimaron que el 20% de los peces de agua dulce del mundo estaban
en categoria vulnerable, en peligro o extinta.

Dentro de las afectaciones que reciben los ecosistemas acuaticos y por ende
sus peces, se observa a nivel global un aumento de la cantidad de agua
contenida en embalses, la que se ha cuadriplicado desde la década de los 60,
estimandose que existe actualmente entre 3 a 6 veces mas agua contenida
en depdsitos artificiales que en los rios naturales. Ademas, la extraccion
de agua se ha duplicado desde los afos 60 y el 70% de aquella agua sera
utilizada para fines agricolas (FFSG, 2013), donde la mayor parte de esta agua
estard asociada a extensos monocultivos que utilizan grandes volimenes
de agua, para retornarla al medio cargada con fertilizantes o compuestos
biocidas, sino se cuenta con plantas de tratamiento de las mismas.

Estos aspectos cobran importancia al observar el escenario actual que
enfrentan cursos de agua dulce de la costa del Ecuador, con megaproyectos
hidroeléctricosy multipropésitos, que aunque se los considere sustentables,
en la practica la construccién de represas impondrd barreras a poblaciones
de peces y sus poco estudiados eventos migratorios. Lamentablemente la
implementacién de soluciones al respecto es considerada como un gasto
desestimado. Del mismo modo, la puesta en marcha de grandes sistemas
de riego puede reducir caudales de cursos naturales medianos y conducir
a la salinizacién de habitats en la parte baja de sus cuencas, afectando a
especies de agua dulce o primarias (estenohalinos). Esta situacién se esta
dando enrios cercanos a grandes ingenios azucareros, existiendo denuncias
al respecto en el rio Chambo (Arias, 2007), asi como multiples eventos de
contaminacién quimica vinculados a actividades agricolas de gran escala
como cultivos de palma aceitera en el norte de Esmeraldas y plantaciones
de banano en Los Rios y El Oro.

33



34

Dentro del contexto regional sudamericano, Ecuador se suma a la apuesta
por la mineria metalica a cielo abierto como la ruta mas rapida para lograr
crecimiento econdémico. Sin embargo, de no tomarse medidas relativas
a sus afectaciones, con respecto a la calidad fisica y quimica del agua, se
atentara mds aln contra habitats acuaticos, existiendo numerosos reportes
y estudios que vinculan a esta actividad con eventos de degradacion de
habitats acuaticos y afectaciones a peces (Mancera y Alvarez-Le6n, 2005;
Hudson-Edwards et al., 2008; Jennings et al., 2008; Hammond et al., 2013);
situacion que ha sido descrita para el Norte de la provincia de Esmeraldas
(Rebolledo y Jiménez-Prado, 2011) y el Oro (Guerra y Zaldumbide, 2010;
Betancourt et al., 2005) donde se registran cambios en la estructura
comunitaria de peces y se han observado individuos con malformaciones
y tumoraciones asociadas a cursos de influencia minera (Fotografias 1, 2, 3
y 4). Siendo este uno de los numerosos pasivos ambientales que deberan
abordarse al plantear el desarrollo de cualquier actividad extractiva,
dejando de lado criterios exclusivamente de rentabilidad econdémica.

Fotografias 1y 2._ Izquierda: peces muertos en rios de influencia minera en el Norte
de Esmeraldas (estero San Antonio) en julio de 2012; derecha: condicion del rio
Cachavi (donde desemboca el estero San Antonio) en el sector Urbina el mismo dia.

Fotografias 3 y 4._ Peces (Astyanax sp) capturados en julio y septiembre de 2012
en el rio Cachavi Sector Urbina.



La introducciéon de especies invasivas es otra grave amenaza que es muy
dificil de controlar. Se introdujo en el Ecuador, con fines productivos,
especies de peces voraces y de rapido crecimiento a sectores (partes medias
y bajas de cuencas de rios de la costa) donde la temperatura favorece el
desarrollo de especies como la tilapia (Oreochromis spp), introducidas en
1965y que se han diseminado practicamente por toda la regién occidental
ecuatoriana, habiéndose capturado ejemplares tanto en agua dulce como
en el mar, como se observa en la Fotografia 5.

1

Fotografia 5._ Tilapia (Oreochromis aureus) capturada en el rio Santiago, sector
Maldonado, provincia de Esmeraldas en Diciembre de 2013.

Pesquerias

Cuando hablamos de peces, inmediatamente los asociamos con recursos
pesqueros de interés econdmico y de importancia para el consumo humano.
De hecho, una porcion de 150 g de pescado puede proporcionar entre un
50% a 60% de las necesidades proteinicas diarias para un adulto, siendo el
principal aporte de proteinas en paises en vias de desarrollo. EIl consumo
aparente per cdpita de pescado en el mundo ha aumentado desde un
promedio de 9,9 kg en la década de los 60 hasta 19,2 kg en 2012 (FAO, 2014).

En este contexto, las pesquerias continentales (o de agua dulce), a
diferencia de las pesquerias marinas que disminuyeron levemente en los
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Ultimos 5 afnos, se han incrementado en la escala global, pasando de 10,1
millones de toneladas en el afio 2007 hasta 11,6 millones de toneladas
en 2012. Aunque su tendencia ascendente parece ser que continua, su
proporcion en la produccién mundial total de la pesca de captura no
supera el 13%, y el 94% de pesquerias continentales ocurren en paises en
vias de desarrollo (FAO, 2014).

En el Ecuador existen pocos antecedentes y estadisticas de estas pesquerias,
disponiéndose de datos para el embalse Chongoén, donde se ha registrado
la pesca de ciclidos como la vieja azul Andinoacara rivulatus y la tilapia
introducida (Oerochromis niloticus), guanchiches (Hoplias microlepsis), dica
(Pseudocurimata boulengeri) y la dama (Brycon dentex) desde el afio 2008
hasta el 2011 (Pacheco y Cabanilla, 2013).

Luego de haber revisado someramente aspectos sobre las potenciales
amenazas que enfrentan las poblaciones de peces de agua dulce en el
contexto local, a juicio de los autores la acuacultura en tierra firme emerge
como una alternativa que, siendo fomentada de forma sostenible, pudiera
ademads de generar recursos econémicos, contribuir a la recuperacién de
determinadas especies y a la soberania alimentaria.

Ramiro Barriga en 1994 determiné que las especies denominadas “macho”
(Cichlasoma ornatum) y “barbudo” (Rhamdia quelen) tendrian un potencial
de cultivo, existiendo inclusive guias y experiencias piloto para fomentar
el cultivo de la primera (Mejia, 2007) sin embargo aparentemente los
procesos tecnoldgicos para la produccion de estas especies no estarian
adecuadamente desarrolladas, predominando el cultivo de tilapia y en
el Norte de Manabi y Sur de Esmeraldas del chame (Dormitator latifrons)
cuya impresionante capacidad de sobrevivir algunos dias fuera del agua, le
otorga una ventaja competitiva para su cultivo.

El producir peces, al igual que muchos otros recursos biolégicos, no
representa un problema como tal para ingenieros acuicultores en la
actualidad. El problema radica en la falta de mercados cautivos, situacion
que con ciertas excepciones ha limitado el desarrollo de esta actividad
hacia acciones de subsistencia. Otra opcién como la acuariofilia de especies
nativas tampoco se ha desarrollado en gran medida, habiendo un mayor
comercio de especies introducidas, como las carpas y especies asiaticas, en
tiendas de animales del pais.



Como usar esta guia

Esta guia ha sido disefiada para ayudar a quienes estén interesados en
el estudio de los peces, particularmente en aquellos lugares de la regién
occidental ecuatoriana. Estd estructurada de tal forma que parte de una
clave de ayuda para la determinacion de familias (que incluye e identifica a
todas aquellas de origen marino, pero que pueden penetrar a los estuarios,
incluso a los rios); ademas, si se llega a una familia donde existe registrada
una sola especie, se la identifica directamente en la clave. Posteriormente
las diferentes especies estdn agrupadas por familias, donde también se
incluye una introduccién y una clave para su determinacién (cuando existe
mas de una especie).

De las 124 especies de peces registradas en la regién, 12 son introducidas (2
especies de Salmonidae, 4 especies de Cyprinidae, 3 especies de Poecilidaey
3especiesdeCichlidae), lasrestantes 112 son especies propias de lavertiente
occidental ecuatoriana. En esta guia, se han elaborado fichas descriptivas
para 120 especies (12 introducidas y 108 propias de la region). Las especies
descritas a continuacién no tienen ficha: Chilobrycon deuterodon por falta
de informacion; Astroblepus rosei y Pimelodella yuncenses cuya presencia
todavia se encuentra por confirmar y constan solo en colecciones cientificas
reconocidas; finalmente, Brachyhypopomus sp nov. (cf. palenque) cuya
descripcion todavia no se realiza formalmente. El sistema de clasificacion
empleado se basa en Nelson (2006) y la nomenclatura de las especies sigue
la de Eschmeyer y Fricke, (2014). La informacién que se presenta para cada
especie es la siguiente:

= Nombre cientifico._ Género y especie, autor que lo describié y afo de
publicacién.

= Nombre comun._ Nombres locales y/o internacionales que han sido
usados en trabajos cientificos o que han sido recopilados por los autores.

m Descripcion y diagnosis._ Detalle de la informacion mas importante
para su identificacion y diferenciaciéon de otras especies similares en la
region.

= Talla maxima._ Aquella mencionada en trabajos cientificos y/o aquella
registrada por los autores. Se abrevia LT para la longitud total y LE para la
longitud estandar.

m Tipo de especie._ Descripcidn de su procedencia: Nativa si se trata de
una especie propia del lugar, pero presente también en otros paises.
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Endémica si se trata de una especie propia del lugar y que no ha sido
descrita para otros paises. Introducida si se trata de una especie que ha
sido implantada artificialmente en alguna fuente de agua natural dentro
delaregién.

m Distribucion._ Se describe su presencia a nivel de los paises, region y/o
cuenca especifica.

= Biologia y ecologia._ Se describe lo que se conoce sobre la biologia y
ecologia de la especie, a través de informacion cientifica publicada y/o de
los registros de los autores.

m Usos y amenazas._ Se describe lo que se conoce sobre los usos y las
amenazas que estd enfrentando la especie, a través de informacién
cientifica publicada y/o de los registros de los autores.

= Registro de la presencia en Ecuador._ Se identifican trabajos cientificos
donde clara y expresamente se menciona la presencia de la especie en
aguas ecuatorianas de la vertiente occidental.

m Registro de la especie en colecciones._ Se enlistan aquellos registros
biolégicos que justifican, a través de colecciones cientificas, la presencia
de la especie en cuencas de la vertiente occidental ecuatoriana.

Para identificar y/o diferenciar las espinas de los radios en las diferentes
aletas, se debe tener en cuenta que las espinas se reconocen porque son
rigidas, fuertes, punzantes y no segmentadas; en cambio los radios, aunque
pueden ser rigidos, fuertes y puntiagudos, son siempre segmentados. Los
radios, también pueden ser blandos, estos son flexibles y obviamente
segmentados; pero ademas pueden ser ramificados (caracterizados por
presentar bifurcaciones en su eje vertical). En este sentido, las espinas son
enumeradas con numeros romanos en mayusculas; los radios blandos
ramificados se los designa con numeros ardbigos; los radios blandos
no ramificados con ndmeros romanos en minuscula. Por ejemplo: DIII,8
significa que la aleta dorsal tiene tres espinas o radios duros y 8 radios
blandos; de igual forma Dvi,5 significa que la aleta dorsal posee once radios
blandos de los cuales seis no son ramificados y cinco si lo son.

Donde ha sido posible disponer de una imagen de la especie se la
incorpora en cada una de las fichas descriptivas. No se ha encontrado
imagenes para las siguientes especies nativas: Cetopsis amphiloxa,
Paracetopsis esmeraldas, Trichomycterus taczanowskii, Astroblepus
chimborazoi, Astroblepus chotae, Astroblepus regani, Astroblepus simonisii,
Astroblepus theresiae, Chaetostoma microps, Hemiancistrus hammarlundi,



Batrochoglanis transmontanus, Hypsoblennius maculipinna, Ctenogobius
sagittula, Evermannia zosterura, Gobionellus microdon; asi como tampoco
para las siguientes especies introducidas: Ctenopharyngodon idella,
Hypophthalmichthys molitrix, Hypophthalmichthys nobilis.

En los anexos: el primero corresponde a un listado completo de las especies
presentes en la region y su distribucion en cuencas donde se encuentra
presente, asi como del habitat que ocupan [modificado de Myers (1949)
seguln sean: primarias (estrictamente de agua dulce) o secundarias
(mayoritariamente presentes en estuarios, que pueden penetrar en rios e
incluso salir al mar)]; el segundo corresponde a claves para la determinacion
de especies periféricas (marinas, que pueden ingresar a estuarios e incluso
a rios ocasionalmente).

Los ejemplares analizados y/o referenciados corresponden a las siguientes
colecciones:

ANSP: Academia de Ciencias Naturales de la Universidad de Drexel,
Filadelfia.
BMNH: Museo de Historia Natural Britanico.

CAS-SU: Academia de Ciencias de California, San Francisco, USA.

CEMZ-P:  Coleccién de peces de la Pontificia Universidad Catélica del
Ecuador Sede Esmeraldas, Ecuador.

CZUT-IC:  Universidad del Tolima Seccién ictiologia, Colombia.

FMNH: Museo de Historia Natural de Chicago (Field Museum of Natural
History).
IAVHP: Instituto de Investigaciones Biolégicas Alexander Von

Humboldt, Colombia.

ICNMHN:  Unidad de Ictiologia del Instituto de Ciencias Naturales, Museo
de Historia Natural, Universidad Nacional de Colombia, Bogot3,
Colombia.

ICNMNH:  Unidad de Ictiologia del Instituto de Ciencias Naturales, Museo
de Historia Natural, Universidad Nacional de Colombia, Bogot3,

Colombia.

IMCN: Museo de Ciencias Naturales Federico Carlos Lehmann
Valencia, Cali, Colombia.

IUQ: Laboratorio deIctiologia del programa de Biologia, Universidad
del Quindio, Armenia, Colombia.

MCG: Museo Civico de Historia Natural “Giacomo Doria” Italia (antes
MSNG).

MCNG: Museo de Ciencias Naturales, Guanare, Venezuela.
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MCZ:
MECN:
MEPN:
MFCN-UG:
MHNG:
MLS:
MSNG:
MRSN:
MTD F:
MZUSP:
MZUT:
NMW:
NRM:
SU:

uG:
USNM:

ZO0O0A:
ZMB:
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Museo de Zoologia Comparada, Universidad de Harvard.
Museo Ecuatoriano de Ciencias Naturales, Quito, Ecuador.
Museo de Zoologia de la Escuela Politécnica Nacional, Quito,
Ecuador.

Coleccion delaFacultad de Ciencias Naturales de la Universidad
de Guayaquil, Ecuador.

Museo de Historia Natural de Ginebra.

Museo de la Salle, Bogotd, Colombia.

Museo Civico de Historia Natural “Giacomo Doria”, Italia (ahora
MCG).

Museo de Zoologia, Instituto de Zoologia de Anatomia
Comparada, Universidad de Torino, Turin, Italia (antes MZUT).
Museo de Historia Natural de Dresden, coleccién de peces.
Museo de Zoologia de la Universidad de Sao Paulo, Brasil.
Museo de Zoologia, Instituto de Zoologia de Anatomia
Comparada, Universidad de Torino, Turin, Italia (Ahora MRSN).
Museo de Historia Natural de Viena, Austria (Naturhistorisches
Museum, Wien).

Museo de Historia Natural de Estocolmo, Suecia (Naturhistoriska
Riksmuseet, Stockholm).

Universidad de Standfor, USA.

Coleccién de la Universidad de Guayaquil, Ecuador.

Museo de Historia Natural de los estados Unidos (actual
Instituto Smithsoniano).

Coleccién Zooldgica de la Universidad del Azuay, Ecuador.
Museo de Zoologia de la Universidad Humboldt, Berlin,
Alemania.



Clave para la determinacion de familias presentes

en la vertiente occidental del Ecuador

(Modificado de Chirichigno, 1974; Swing y Ramsey, 1989; James, 2001;
Jiménez-Prado y Béarez, 2004; Maldonado-Ortega et al., 2005).

Nota: (P) corresponde a una familia con especies primarias; (S) corresponde a una
familia con especies secundarias; (Pe) corresponde a una familia con especies
periféricas; (I) corresponde a una familia con especies introducidas. Los signos de
interrogacion corresponden a una familia con especies de presencia probable,
pero no comprobada aun.

1. a) Abertura branquial Unica y ventral.
..................... Synbranchidae (P)
Synbranchus marmoratus

- e,
__) —_—— N
i
Detalle de abertura branquial ventral. Familia Synbranchidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Aberturas branquiales en pares.

2. a) Mas de un par de aberturas branquiales.
..................... Pristidae (Pe)
Pristis pristis

Familia Pristidae
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Un solo par de aberturas branquiales.

Detalle de abertura branquial.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.
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3. a) Cuerpo asimétrico; con los dos ojos en uno de los flancos.

Detalle de los ojos en un lado del cuerpo.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Cuerpo simétrico; con un ojo en cada flanco.

4. a) Con aletas pectorales bien desarrolladas; ojos y pigmentacién
siempre del lado izquierdo del cuerpo.
..................... Paralichthyidae (Pe)

Familia Paralichthydae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Con aletas pectorales reducidas o vestigiales; ojos y pigmentacion
puede estar tanto del lado derecho como del izquierdo del cuerpo

5. a) Ojosy pigmento en el lado izquierdo; aleta dorsal y anal unidas a la
caudal formando un extremo aguzado; sin aletas pectorales.
..................... Cynoglossidae (Pe)

Familia Cynoglossidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Ojos y pigmento en el lado derecho del cuerpo; aletas dorsal y anal
separadas de la caudal; con aletas pectorales reducidas o vestigiales.
..................... Achiridae (Pe)

Familia Achiridae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.



6.

a) Un par de barbillones maxilares.

>
=
Detalle de los barbillones maxilares.

Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Sin barbillas maxilares.

a) Ausencia de dientes en las mandibulas; ausencia de aleta adiposa;
escamas siempre presentes.
..................... Cyprinidae “A” (1)

Familia Cyprinidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Presencia de dientes en las mandibulas; presencia o no de una aleta
adiposa; el cuerpo puede o no tener escamas.

Detalle de la aleta adiposa.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

a) Boca inferior y con forma de disco.

Detalle de la boca en forma de disco
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Boca superior, terminal o inferior pero nunca con forma de disco.
..................... 10
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9. a) Cuerpo desnudo.
..................... Astroblepidae (P)
(Astroblepus spp)

Familia Astroblepidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Cuerpo con placas a lo largo del cuerpo.
..................... Loricariidae “A” (P)

Familia Loricariidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

10. a) Sin barbillones mentonianos.
..................... Trichomycteridae (P)

S e

Familia Trichomycteridae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Con barbillones mentonianos.

Detalle de la presencia de barbillones mentonianos.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

11. a) Aleta adiposa ausente.

Familia Cetopsidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Aleta adiposa presente.



12. a) Narinas anteriores y posteriores solamente separadas por una
membrana.
..................... Ariidae (Pe, S)

/ (@
!
Detalle de narinas separadas por una solapa. Familia Ariidae.
Tomado de Acero, 2002. Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Narinas anteriores y posteriores bien separadas.

/ \
Detalle de narinas bien separadas.
Tomado de Acero, 2002.

13. a) Boca ancha y bigotes cortos; ojos pequefios y con margen orbital
libre; margen anterior y posterior de la primera espina pectoral
fuertemente aserrados; aleta caudal emarginda o redondeada;
manchas y maculas a lo largo del cuerpo.

Pseudopimelodidae (P)

Detalle de la espina pectoral. Familia Pseudopimelodidae.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Boca menos ancha y bigotes largos; ojos mdas grandes, margen
orbital libre o unido por una membrana; la primera espina pectoral
con margenes aserrados solo en la parte posterior; aleta caudal
notoriamente bifurcada; cuerpo con coloracién uniforme, si acaso
presente una franja lateral a lo largo del cuerpo.
..................... Heptapteridae (P)

y ;-“, 7

Detalle de la espina pectoral. Familia Heptapteridae.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

45



46

14. a) Cuerpo con placas o anillos éseos.
..................... 15

Detalle de placas o anillos 6seos.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

b) Cuerpo desnudo o con escamas, pero sin armadura.
..................... 16

15. a) Boca pequenay expuesta en un hocico en forma de tubo.
..................... Syngnathidae (Pe, S)
Pseudophallus starksii

Detalle de la zona del hocico. Familia Syngnathidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Boca ventral y con forma de disco.
..................... Loricariidae “B” (P)

Familia Loricariidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

16. a) Dientes fusionados y presente solo una sutura entre ellos; no

presentan aletas pélvicas.
Tetraodontidae (Pe)

Detalle de los dientes fusionados. Familia Tetraodontidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Dientes ausentes o presentes con otro arreglo, nunca fusionados;

aletas pélvicas generalmente presentes.
..................... 17



17. a) Aletas pélvicas bien unidas en la base, pueden estar modificadas a
manera de una ventosa.

Aletas ventrales formando un disco adhesivo. Aletas ventrales formando un disco chupador.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Aletas pélvicas nunca en forma de ventosa, pueden estar muy

juntas, pero nunca fusionadas.

18. a) Cuerpo desnudo, aleta dorsal simple, formada solo por radios
blandos y sin espinas; cuerpo desnudo; aletas pectorales, pélvicas y
parte del pecho forman un disco adhesivo ventral.
..................... Gobiesocidae (Pe)

Familia Gobiesocidae
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Cuerpo escamado, aleta dorsal compuesta, formada por una parte
con espinas y la otra de radios blandos; cuerpo con escamas; disco
chupante ventral incluye solo a las aletas pélvicas.
..................... Gobiidae (Pe, S)

Familia Gobiidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

19. a) Aleta pectoral con la parte inferior compuesta de radios libres y
separados.
..................... Polynemidae (Pe)

Familia Polynemidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Aleta pectoral nunca con partes compuestas de radios libres y
separados.

47



48

20. a) Aletas pélvicas ausentes.
..................... 21
b) Aletas pélvicas presentes (Pueden ser vestigiales como en
Gasteropelecidae-Characidae o tener pocos radios y estar muy juntas
como en Ophidiidae, pero siempre presentes).
..................... 25

21. a) Aleta dorsal presente con base alargada.
Ophichthidae (Pe)

p— e,

Familia Ophichthidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Aleta dorsal ausente o presente pero con base corta.
..................... 22

22. a) Cuerpo subcilindrico; boca superior, con prolongaciéon mentoniana,
abertura bucal con una clara curvatura ventral; ojos insertados por
debajo de la mitad de la cabeza; abertura branquial extendida por
todo el margen posterior del opérculo.

..................... Gymnotidae (P)
Gymnotus esmeraldas
S S ——
O ——
Detalle de la cabeza. Familia Gymnotidae.
Tomado de James, 2001. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Cuerpo comprimido; boca terminal o subterminal, sin prolongacion
mentoniana, abertura bucal recta; ojos insertados en la linea media de
la cabeza o por encima; abertura branquial restringida a la region de la
base de la aleta pectoral.

23. a) Aleta caudal presente en todas las edades.
..................... Apteronotidae (P)
Apteronotus rostratus

Familia Apteronotidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.




b) Aleta caudal ausente.

24. a) Dientes viliformes presentes en ambas mandibulas; ojos grandes, su
diametro igual o mayor a la distancia entre el ojo y las narinas.
..................... Sternopygidae (P)

Sttt S
ﬂ S TN
Dientes viliformes. Familia Sternopygidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Dientes ausentes en ambas mandibulas; ojos pequefos, su diametro
menor a la distancia entre el ojo y las narinas.
..................... Hypopomidae (P)
Brachyhypopomus occidentalis
= R
i

Familia Hypopomidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

25. a) Base de la aleta pélvica claramente insertada antes de la base de la
aleta pectoral.

Detalle de la posicion de la aleta pélvica, anterior a la pectoral.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Base de la aleta pélvica insertada al mismo nivel o posterior a la
aleta pectoral.

Detalle de la posicion de la aleta pélvica, a nivel de la pectoral.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.
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26 a) Cuerpo con escamas.

Familia Ophidiidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Cuerdo desnudo.

27 a) Aleta dorsal continua, parte espinosa y blanda totalmente
conectadas.
..................... Blenniidae (Pe, S)
Hypsoblennius maculipinna

Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Aleta dorsal discontinua, parte espinosa separada de la parte blanda
0 unida por una membrana muy emarginada.
..................... Batrachoididae (Pe)

Familia Batrachoididae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

28. a) Aletas pélvicas sin espina rigida.

Detalle de la aleta pélvica sin espina rigida.
Modificado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

b) Aletas pélvicas con espina rigida.

Detalle de la aleta pélvica con espina rigida.
Modificado de Maldonado-Ortega et al., 2005.



29. a) Dos aletas dorsales presentes, aleta adiposa ausente.

Detalle de la regién dorsal con dos aletas.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Una sola aleta dorsal presente, aleta adiposa presente o ausente.

Detalle de la region dorsal con una sola aleta.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

30. a)Origen de la aleta pélvica y pectoral al mismo nivel.
..................... Eleotridae (Pe, S)

Familia Eleotridae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Origen de la aleta pélvica posterior al origen de la aleta pectoral.
..................... 31

31. a) Base de la aleta anal corta, similar a la base de la segunda dorsal;
presente un parpado adiposo en los ojos.
..................... Mugilidae (Pe, S)

Agonostomus monticola

Familia Mugilidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Base de la aleta anal mas larga que la base de la segunda dorsal;
ausencia de parpado adiposo.

Familia Atherinopsidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.
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32. a)Placa gular bien desarrollada en el mentén.
..................... Elopidae (Pe)
Elops affinis

Detalle de placa gular Familia Elopidae
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Placa gular ausente.

Detalle de mandibulas pronunciadas.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Ambas mandibulas normales.

34, a) Ambas mandibulas alargadas.
..................... Belonidae (Pe, P)

Familia Belonidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Solo la mandibula inferior prolongada.
..................... Hemiramphidae (Pe)

Familia Hemiramphidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.



35. a) Escamas presentes por encima de la cabeza.
..................... 36

—_—

Detalle de la cabeza con escamas.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Escamas ausentes por encima de la cabeza.
..................... 37

36. a) Tercer radio de la aleta anal generalmente no ramificada en las
hembras; machos con la aleta anal modificada para formar un érgano

copulador, llamado gonopodio.
..................... Poeciliidae (P)

Detalle del tercer radio anal no ramificado. Detalle del gonopodio en machos.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989. Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

“@J ‘I:

Familia Poeciliidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Tercerradio de laaleta anal generalmente ramificado en las hembras;
machos sin la aleta anal modificada como un érgano copulador.
..................... Profundulidae ()

Profundulus punctatus

)

Detalle del tercer radio anal ramificado. Familia Profundulidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989. Modificado de Swing y Ramsey, 1989.
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37. a) Branquiespinas alargadas y muy numerosas.
..................... 38

- EPIBRANQUIAL

- =~ CERATOBRANQUIAL
HIPOBRANQUIAL

Detalle del primer arco branquial con branquiespinas alargadas y numerosas.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Branquiespinas no tan desarrolladas ni tan numerosas.
..................... 40

RUDIMENTO
RAMA SUPERIOR /*

ik FILAMENTOS
& BRANQUIALES

BRANQUIESPINA
Detalle del primer arco branquial con branquiespinas no tan desarrolladas.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

38. a)Boca inferior, el hocico se prolonga por encima de la boca; la maxila
se prolonga por detras del ojo; generalmente sin quilla ventral.
..................... Engraulidae (Pe)

Familia Engraulidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Boca terminal o superior; el hocico nunca se prolonga por encima
de la boca; la maxila nunca llega por detras del ojo; generalmente con
quilla ventral.

Detalle de las quillas ventrales.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.



39. a) Aleta anal con menos de 30 radios blandos.
..................... Clupeidae (Pe)

Familia Clupeidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Aleta anal larga, con 46 a 50 radios blandos.
..................... Pristigasteridae (Pe)

Familia Pristigasteridae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

40. a) Dientes vestigiales o ausentes en quijadas y labios.
..................... 41
b) Dientes con buen desarrollo presentes en mandibulas o maxilares.
..................... 42

41. a) Aleta adiposa ausente.
..................... Cyprinidae “B" (1)

“\Q_

Familia Cyprinidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Aleta adiposa presente.
..................... Curimatidae (P)

Familia Curimatidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.



42.

43.

56

a) Labios muy gruesos y alargados, desarrollado como un disco a
manera de ventosa, muy notorio cuando la boca estd totalmente
abierta; el borde de esta ventosa con papilas labiales diminutas y
numerosas; dientes muy pequenos espatulares o filiformes; un diente
conico alargado en la parte interna de cada mandibula.
Prochilodontidae (P)

Ichthyoelephas humeralis

T A
&

e\ ‘ - (

Detalle de labios gruesos y alargados. Familia Prochilodontidae.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Labios no gruesos ni alargados, no forman un disco como ventosa;
generalmente sin papilas, aunque si puede presentar algunos dientes
en los labios.

a) Membranas branquiales fuertemente unidas al istmo.
Anostomidae (P)
Leporinus ecuadorensis

Detalle de membranas unidas al istmo. Familia Anostomidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Membranas branquiales no unidas al istmo, puede presentar un
pequeno pliegue cruzando el istmo.
44

.

Detalle de membranas unidas al istmo.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.



44, a) Cuerpo alargado, a veces algo fusiforme, redondeado en un corte
transversal delaregion entrela cabezaylaaleta dorsal; laregién ventral
no presenta quillas y no es muy comprimida, mas bien redondeada.

Detalle de la forma del cuerpo en corte transversal.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Cuerpo comprimido, no elongado ni fusiforme; algo fusiforme en
un corte transversal en la region entre la cabeza y la aleta dorsal; la
region ventral puede presentar quillas, y también un vientre plano.

Detalle de la forma del cuerpo en corte transversal.
Modificado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

45. a) No presenta perforaciones en las escamas de la linea lateral, o
cuando estan presentes, estan confinadas a la parte anterior de la
aleta dorsal.

..................... Lebiasinidae (P)

Familia Lebiasinidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Presenta perforaciones en las escamas de la linea lateral, la misma
que se extiende hasta la aleta caudal.
..................... 46

57



58

46. a)Dientes bien desarrollados, fuertes, cdnicos (unicuspides) en las dos
mandibulas; aleta caudal redondeada; no presenta parpado adiposo;
aletas pectorales con 9 a 14 radios; no presenta aleta adiposa.
..................... Erythrinidae (P)

S
gy

Familia Erythrinidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Dientes presentes o ausentes, en una o en las dos mandibulas, pero
no fuertes ni cénicos; aleta caudal ahorquillada; puede o no presentar
parpado adiposo; aletas pectorales con 12 a 23 radios; generalmente
con aleta adiposa.

..................... Parodontidae (P)

Familia Parodontidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

47. a) Vientre sin quillas o crestas en la parte anterior de las aletas
pectorales (regidon pre-ventral).

..................... 48
b) Vientre con quillas o crestas en la parte anterior de las aletas
pectorales.
..................... 49
e
@
==

Detalle de quillas en el pecho.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.



48. a) Dos membranas libres entre las narinas anteriores y posteriores.
..................... Salmonidae (1)

Onchorynchus mykiss
Detalle de narina con dos solapas. Familia Salminidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Una sola membrana libre entre las narinas anteriores y posteriores.

..................... Characidae “A”
Detalle de narina con una sola solapa. Familia Characidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989. Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

49. a) Area pre-ventral fuertemente comprimida y expandida; aletas
pectorales muy alargadas y falcadas, sobrepasan el origen de la aleta anal.
..................... Gasteropelecidae (P)

Gasteropelecus maculatus

Familia Gasteropelecidae.
Modificada de Swing y Ramsey, 1989.

b) Area pre-ventral no fuertemente comprimida ni expandida; aletas
pectorales de forma y tamano variable, pero no sobrepasan el origen
de la aleta anal.

..................... Characidae “B" (P)

Familia Characidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.
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50. a) Un par de narinas.

.©_}

Detalle de la cabeza con la narina.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Dos pares de narinas.

__.©)

Detalle de la cabeza con las narinas.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

51. a) Aleta anal solo con dos espinas.
..................... Pomacentridae (Pe)
Stegastes cf. rectifraenum

Familia Pomacentridae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Aleta anal con tres o mas espinas.
..................... Cichlidae (P)

Familia Cichlidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.



52.

53.

a) Con crestas y protuberancias en la cabeza, con un levantamiento
6seo horizontal poco o muy marcado por debajo del ojo, que cruza la
mejilla.

Familia Scorpaenidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Si presenta crestas o protuberancias en la cabeza no son marcadasy
nunca con un levantamiento 6seo horizontal poco o muy marcado por
debajo del ojo, que cruza la mejilla.
..................... 53

a) Aleta anal precedida de una o dos espinas fuertes y libres de la
porcion blanda (en ejemplares jovenes pueden estar mas o menos
conectadas), aunque a veces estd ausente en los adultos; linea lateral
a veces armada con escudos que pueden formar una quilla sobre el
pedunculo caudal; pueden presentar una o dos aletillas sueltas por
detras de la aleta dorsal y anal.

..................... Carangidae (Pe)

Familia Carangidae.
Detalle de espina preanal. b) Detalle de escudos laterales c) Detalle de aletillas caudales.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Aleta anal con una o mas espinas siempre unidas a la porcién blanda;
si estd presente la linea lateral nunca con escudos; no presentan
aletillas por detras de las aletas dorsal o anal.
..................... 54
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54. a) Linea lateral pasa la base de la aleta caudal y se prolonga hasta el
extremo de la misma.

Detalle de la aleta caudal con extension de la linea lateral.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Linea lateral no sobrepasa la base de la aleta caudal.
..................... 56

55. a) Aleta anal con tres espinas bien desarrolladas, especialmente la
segunda; cabeza larga y aplanada en el dorso.
..................... Centropomidae (Pe)

Familia Centropomidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Aleta anal con una a dos espinas, generalmente débiles; cabeza mas
corta y sin aplanamiento dorsal.
..................... Sciaenidae (Pe)

Familia Sciaenidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

56. a) Premaxilares muy protractiles.
..................... Gerreidae (Pe)

Detalle de la boca protractil. Familia Gerreidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.



b) Premaxilares nunca como en la alternativa anterior.
..................... 57

57. a) Generalmente con 1 a 3 espinas planas en el opérculo, pueden ser
poco visibles o estar cubiertas por piel o escamas; maxilar expuesto o
muy poco cubierto.

7 ///4

153 ESPINAS

MAXILAR EXPUESTO %, ™
N

Detalle de espinas y maxilar. Familia Serranidae.
Modificado de Heemstra, 1995. Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Sin espinas planas en el opérculo; Maxilar oculto casi en su totalidad.

Detalle de maxilar oculto.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

58. a) Escama axilar pélvica ausente.
..................... Centrarchidae (1)
Micropterus salmoides

Familia Centrarchidae.
Tomado de Swing y Ramsey, 1989.

b) Escama axilar pélvica presente.

Detalle de la escama axilar de la aleta pélvica.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.
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59. a) Vomer y palatinos con pequefios dientes cénicos, la lengua puede
0 no presentar pequenos dientes; los dientes de las mandibulas son
desiguales, fuertes como caninos; preopérculo generalmente recto o
poco convexo y escasamente aserrado.
..................... Lutjanidae (Pe)

b A b il
Detalle de dientes conicos. Familia Lutjanidae.
Modificado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004. Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.

b) Vomer, palatinos y lengua sin dientes; los dientes de las mandibulas
pueden ser coénicos, pero nunca como caninos; preopérculo
notoriamente convexo y aserrado.
..................... Haemulidae (Pe)

Pomadasys bayanus

Familia Haemulidae.
Tomado de Jiménez-Prado y Béarez, 2004.



Fichas de especies




66

Familia Cyprinidae

Miembros de estafamilia son nativos de Norte América, Europay Asia,donde
predominan en ecosistemas de agua dulce del hemisferio norte como lo
hacen miembros del orden Characiformes en el hemisferio sur. La familia
Cyprinidae es la mas diversa de peces de agua dulce en el mundo y quizas
la segunda familia mas diversa de vertebrados solo por detras de la familia
Gobiidae (Nelson, 2006). Los cyprinidos estan divididos actualmente en 11
subfamilias, 220 géneros y 2.420 especies (Nelson, 2006). Incluye las carpas
que se han introducido por todo el mundo cémo peces ornamentales, para
cultivo como fuente de alimento y para controlar la vegetaciéon acudtica
en lagos. También incluye a los “minnows” (peces pequenos muy diversos
en Norte América y Asia), que ocupan nichos ecoldgicos similares a los
characidos pequenos de América del Sur como Astyanax y Bryconamericus.
Los habitos alimenticios de los cyprinidos son muy variados e incluyen
especies omnivoras, herbivoras, detritivoras, insectivoras, entre otros. La
diversidad de los cyprinidos también se manifiesta en la variedad en sus
tamanos. La especie mas grande es probablemente Catlocarpio siamensis de
Tailandia que crece hasta por lo menos 250 mm de largo, quizas alcanzando
los 300 mm. Al otro extremo, Danionella translucida de Myanmar no pasa
de los 12 mm de longitud (Nelson, 2006). También incluye al pez cebra
Danio rerio, especie muy comun en acuarios ornamentales incluyendo en el
Ecuador, y sistema modelo en el campo de la genética (Westerfield, 2000).
Los miembros de la familia Cyprinidae se pueden reconocer por la siguiente
combinacion de caracteres: dientes faringeos de una a tres filas y nunca con
mas de ocho dientes en una fila, aleta adiposa ausente, barbelos presentes
en algunas especies, la mandibula superior bordeada solo por el premaxilar
y normalmente protrusible (extensible), radios en forma de espinas en
la aleta dorsal de algunos géneros (Nelson, 2006). Existen 5638 especies
propuestas para esta familia, pero solo 2945 son vdlidas (Eschmeyer y
Fricke, 2014); de las cuales, al menos 4 han sido introducidas en Ecuador
(Barriga, 2012), todas de uso ornamental como el “koi” Cyprinus carpio.



Clave para la determinacion de las especies pertenecientes
a la Familia Cyprinidae introducidas en Ecuador
(Modificado de http://bio.slu.edu/mayden/cypriniformes/cyprinidae/1.shtml).

1. a) Aleta dorsal elongada, con 11 o mas radios; aleta dorsal y anal
precedidas por una espina dura y aserrada.
..................... Cyprinus carpio ()

b) Aleta dorsal pequefia, con menos de 11 radios; aleta dorsal y anal no
precedidas por una espina dura y aserrada.

2. a)Labase delaaleta dorsal inicia antes o a nivel de las pélvicas; radios
de la aleta dorsal muy lejos del origen de la aleta anal.
..................... Ctenopharyngodon idella (1)

b) La base de la aleta dorsal inicia posterior al origen de las pélvicas;
radios de la aleta dorsal sobrepasan el origen de la aleta anal.

3. a)Quillaventral larga, se extiende antes de las aletas pélvicas, desde el
istmo hasta el ano.
..................... Hypophthalmichthys molitrix (1)
b) Quilla ventral corta, inicia a nivel de las aletas pélvicas, desde su
base hasta el ano.
..................... Hypophthalmichthys nobilis (1)
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Ctenopharyngodon idella (Valenciennes, 1844)

= Nombre comun
Carpa china (FAO).

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo alargado y cilindrico, abdomen redondo, comprimido en la parte
posterior; longitud estandar es 3,6-4,3 veces la altura del cuerpo y 3,8-
4,4 veces la longitud de la cabeza; la longitud del pedunculo caudal es
mas grande que el ancho; cabeza mediana; boca terminal y arqueada;
la mandibula superior se extiende un poco por sobre la mandibula
inferior; su parte posterior puede alcanzar hasta debajo del ojo; el ancho
del hocico es 1,8 veces su longitud, la longitud del hocico es similar a
la distancia nasal; sin palpos; branquiespinas cortas y escasas (15-19);
dos filas de dientes faringeos en cada lado, lateralmente comprimidos,
férmula 2,5-4,2, fila interna mas fuerte, surcos sobre la superficie lateral;
escamas grandes y cicloides; 39-46 escamas en la linea lateral, la linea
lateral se extiende hasta el pedinculo caudal. Ano cercano a la aleta anal;
radios en la aleta dorsal: 3,7; radios en la pectoral: 1,16; radios en la aleta
ventral: 1,8; radios en la aleta anal: 3,8; aleta caudal con alrededor de 24
radios. Patrén de coloracién del cuerpo: lateralmente verdoso amarillo,
porcion dorsal café oscuro; blanco grisaceo en el abdomen (FAO, 1995;
Kottelat y Freyhof, 2007; Froese y Pauly 2014).

= Talla maxima
580 mm LT (Froese y Pauly, 2014).

= Tipo de especie
Introducida.

= Distribucion
En Asia, desde China hasta el Este de Siberia (sistema del rio Amur).
Ampliamente transportada a todo el mundo con fines de acuacultura
(FAO, 1995).

= Biologia y ecologia
Tolera una amplia gama de temperaturas, prefiere lagos, rios y embalses.
Herbivoro que se alimenta naturalmente de micréfitos. Sin embargo, las
larvas/alevines se alimentan de zooplancton (FAO, 1995).



= Usos y amenazas
No se conoce mucho acerca de sus amenazas y Usos, pero su presencia
resulté enlaintroduccién del parasito tenia Bothriocephalus opsarichthydis
(sindnimo de B. acheilognathi) que puede afectar a peces nativos; varios
paisesinforman deimpacto ecoldgico adverso después de suintroduccion
(China Society of Fisheries, 2003).

= Referencias de aparicion en el Ecuador
Conocida solo de Barriga, 2012.

= Registro de la especie en colecciones
No registrado a nivel nacional.
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Cyprinus carpio (Linnaeus, 1758)

Foto:
Windsor Aguirre
(FMNH_100795)

= Nombre comiin
Carpa, carpa comun, carpa koi.

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo alargado y algo comprimido. Labios gruesos. Dos pares de
barbillas en el angulo de la boca, las mas cortas sobre el labio superior.
Base de la aleta dorsal larga con 17-22 radios ramificados y una espina
dorsal fuerte y dentada en el frente; contorno de la aleta dorsal céncavo
anteriormente. Aleta anal con 6-7 radios blandos; borde posterior de la 32
espina de las aletas dorsal y anal con espinulas filudas. Linea lateral con
32 a 38 escamas. Dientes faringeos 5:5, dientes con coronas aplanadas.
Su patron de coloracion es variable. Las carpas silvestres son de color
parduzco verdoso sobre el dorso y parte superior de los costados,
con tonalidad amarillo dorada ventralmente. Las aletas son oscuras,
ventralmente con un matiz rojizo. Por su coloracién son criadas con
propdsitos ornamentales (FAO, 1995 y Kottelat y Freyhof, 2007).

= Talla maxima
600 - 650 mm LT (Froese y Pauly, 2014).

= Tipo de especie
Introducida.

= Distribucion
En Asia es un pez de agua dulce, nativo de China, con una amplia
distribucion desde el drea de drenaje del rio Pearl en el sur de China hasta
aquellas del rio Heilongjiang en el Norte. Habita en lagos, rios y embalses.



La carpa cabezona habita normalmente en la capa superior de la columna
de aguay prefiere agua de alta fertilidad con abundante alimento natural.

Biologia y ecologia

En medio natural se observa preferentemente en lagunas y represas
donde encuentra su alimento entre los sedimentos de barro. Son mas
activos al anochecer y al amanecer. Bentopeldgica, omnivora y eurifagica,
tiene una tendencia rustica alimenticia (Froese y Pauly, 2014).

Usos y amenazas

Debido al sabor particular de su carne no es un pez preferido para
consumo humano. Es muy comun su uso como especie ornamental en
pozas artificiales o en piletas. Esta especie esta incluida dentro de las 100
especies exoticas invasoras mas dafninas del mundo (Lowe et al., 2000).

Referencias de aparicion en el Ecuador
Esta registrada dentro del macizo del Cajas, en las vertientes del Pacifico,
sobre los 1500 msnm (Base de datos UDA, 2014).

Registro de la especie en colecciones
Z00A.V.Pe.00413.

Observaciones

En el Suroccidente del Ecuador ha sido introducida en los embalses de
hidroeléctricas con abundante sedimento y posiblemente con altas
concentraciones en metales pesados, por lo que necesita mayores
estudios para ser confirmado (obs. pers. Fredy Nugra).
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Hypophthalmichthys molitrix (Valenciennes, 1844)

= Nombre comiin
Carpa plateada.

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo lateral y profundamente comprimido. La quilla ventral se
extiende desde el istmo al ano. Cabeza grande, ojo pequefo, sobre el
lado ventral de la cabeza. Branquiespinas como esponja. Aleta dorsal
con 8radios; sin aleta adiposa. Aleta anal con 13 a 15 radios. Linea lateral
con 83 a 125 escamas (Skelton, 1993; FAO, 1995; Kottelat y Freyhof,
2007; Froese y Pauly, 2014). Difiere de Hypophthalmichthys nobilis por
tener escamas afiladas en la regién pectoral de origen anal, longitud
de la cabeza 24-29% LT, y la coloracién normal palido, gris verdoso por
encima, + blanquecino por debajo.

= Talla maxima
580 mm LT (Froese y Pauly, 2014).

= Tipo de especie
Introducida.

= Distribucion
En Asia, desde China hasta el Este de Siberia (sistema del rio Amur).
Ampliamente transportada a todo el mundo con fines de acuacultura
(FAO, 1995).

= Biologia y ecologia
Tolera una amplia gama de temperaturas. Prefiere lagos, rios vy
embalses. Bentopeldgico y potamodromo. Individuos de alrededor de
15 mm LT se alimentan sélo de fitoplancton, mientras que las larvas y
juveniles pequenos se alimentan de zooplancton (FAO, 1995).

= Usos y amenazas
Varios paises informan de impacto ecoldgico adverso después de la
introduccién de esta especie (Skelton, 1993). En general es utilizada para
el consumo humano y también fue introducida en muchos paises por su
capacidad de limpiar los depésitos y otras tuberias de la obstruccién con



algas; es mas apreciada por esta funcion que por su valor alimenticio.

No se cuenta con informacién de esta especie para el Ecuador.

= Referencias de aparicion en el Ecuador
Solo en Barriga, 2012.

= Registro de la especie en colecciones
No presente en colecciones locales.
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Hypophthalmichthys nobilis (Richardson, 1845)

= Nombre comiin
Carpa cabezona.

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo comprimido lateralmente, abdomen redondeado antes de la
aleta ventral, borde abdominal estrecho entre la aleta ventral y el ano;
longitud estandar de 3,1 a 3,5 veces en el alto del cuerpoy de 3,0 a 3,4
veces la longitud de la cabeza; cabeza grande; longitud de la cabeza es
mas grande que la altura del cuerpo; boca terminal e inclinada hacia
arriba; la mandibula inferior se extiende un poco por sobre la superior;
sin palpos; branquiespinas densas y en gran ndmero (mas que 400), no
conectadas; una fila de dientes faringeos en cada lado, planos y lisos,
férmula 4-4; escamas pequenas, entre 96-110 en la linea lateral, la linea
lateral se extiende hasta el peduinculo caudal. La punta de la aleta ventral
alcanza y excede al ano.

Tres radios en la aleta dorsal; siete radios en la aleta pectoral: I, 17; radios
en la aleta ventral: |, 8; radios en la aleta anal: lll, 12-13 (FAQ, 1995; Pillay,
1990; Kottelat y Freyhof, 2007). Patrén de coloracion del cuerpo: negro en
la porcion dorsal y lateral superior, plateado=* blancuzco en el abdomen;
manchas negras irregulares sobre los costados del cuerpo; color grisaceo
en las aletas.

= Talla maxima
1460 mm LE, comun 600 mm LT; maximo peso registrado de 40 kg y edad
maxima de 20 anos (Froese y Pauly, 2014).

= Tipo de especie
Introducida.

= Distribucion
Originaria de China en Asia, ha sido introducida en numerosos paises
alcanzando una distribucion casi mundial (Pillay, 1990).



= Biologia y ecologia
La carpa cabezona es una especie sincrénica y gonocoristica que desova
anualmente. En condiciones naturales, a lo largo de su vida, esta especie
se alimenta basicamente de zooplancton (Kottelat y Freyhof, 2007).

= Usos y amenazas
Debido a su sabor particular, poco agradable, es poco consumida. No se
conocen amenazas sobre las poblaciones asentadas. Esta especie esta
incluida dentro de las 100 especies exéticas invasoras mas dafinas del
mundo (Lowe et al., 2000).

= Referencias de aparicion en el Ecuador
Solo registrado en Barriga, 2012.

= Registro de la especie en colecciones
No registrado a nivel nacional.
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Familia Parodontidae

La familia Parodontidae es relativamente pequena dentro del orden
Characiformes, incluye tres géneros y aproximadamente 22 especies
(Nelson, 2006), aunque es probable que existan mas especies por describir
(Pavanelli, 2003). Los miembros de esta familia se encuentran en la
mayoria de rios principales en América del Sur y llegan hasta Panama en
el Norte (Nelson, 2006). Prefieren rios con rapidos y fondos rocosos en
areas montanosas de pie de monte. Se pueden distinguir de otros peces
neotropicales porque tienen la boca en posicién ventral con dientes
modificados para raspar algas de las rocas, los premaxilares son méviles
y agrandados, la forma del cuerpo es cilindrica, parpado adiposo ausente,
35-43 escamas en la linea lateral y 35-41 vértebras, las aletas pectorales
expandidas y aplanadas (Nelson, 2006). Ademas carecen de fontanela; el
labio superior es pequeio o estd ausente, poseen cuatro o raro dos dientes
premaxilares en forma de espatula, tienen aletas pélvicas bien desarrolladas
que son usadas para apoyarse sobre el sustrato en aguas de corriente fuerte,
y algunos desarrollan tubérculos nupciales en la cabeza (Pavanelli, 2003).
La mayoria de las especies son relativamente pequefias y no pasan de los
150 mm de longitud por lo que no suelen ser de importancia comercial
(Pavanelli, 2003). Existen 45 especies propuestas para esta familia, pero
solo 32 son validas (Eschmeyer y Fricke, 2014); de las cuales, 4 especies
estan presentes en Ecuador, tanto al Oriente como al Occidente (Barriga,
2012). Solo dos especies estan actualmente registradas para el occidente
del Ecuador, ambas en el género Saccodon. Una de estas, S. wagneri, tiene
una distribucién relativamente amplia y es comun en rios de montafna en la
region. La otra especie, S. terminalis tiene una distribucién muy restringida
y ha sido raramente colectada por lo que su estado actual es incierto. Cabe
indicar que S. wagneri es reconocido por poseer el polimorfismo dental mas
extraordinario entre los Characiformes (Roberts, 1974; Pavanelli, 2003), a
base de lo cual se reconocian varias especies distintas anteriormente y que
fueron sinonimizadas por Roberts (1974).



Clave para la determinacion de las especies pertenecientes a
la Familia Parodontidae en la vertiente occidental del Ecuador
(Modificado de Géry, 1977; Eigenmann, 1916).

1. a) Boca claramente inferior; manchas laterales de tipo moniliforme
(Que estd compuesto por una serie de segmentos mas o menos
esféricos, separados por constricciones), los juveniles pueden tender
a presentar una franja Unica, pero normalmente se extiende a la aleta
caudal; aleta caudal clara sin manchas; pueden presentar una mancha
negra en la punta de la aleta adiposa.

..................... Saccodon wagneri

b) Boca terminal; presenta una simple banda oscura lateral a lo largo
del cuerpo; aleta caudal de color naranja con manchas o barras negras;
aleta adiposa sin diferencia de color.

..................... Saccodon terminalis
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Saccodon terminalis (Eigenmenn y Henn, 1914)

Foto:
Windsor Aguirre

= Nombre comun
Esta especie no tiene nombre comun reconocido. Los peces del género
Saccodon generalmente se conocen como corneteros (Revelo y Laaz,
2012), roncadores o robalitos (Eigenmann et al., 1914). En la localidad de
Salitre (Guayas) esta especie es conocida como sabalito.

= Descripcion y diagnosis

Saccodonterminalis es muy similara sucongénere S. wagneri.Las dos especies
se pueden distinguir porque S. wagneri tiene la boca en posicion inferior
mientras que S. terminalis tiene la boca en posicién terminal o subterminal,
caracteristica que también lo distingue de todos los demas parodéntidos
(Roberts, 1974). Roberts (1974), indicd que la diferencia en la forma de la
boca entre especies de Saccodon también podria ser un polimorfismo como
ocurre con la denticién de S. wagneri, por lo que hacen falta mas estudios
para verificar la validez de esta especie como distinta de S. wagneri.

= Talla maxima
50 mm LE (Eigenmann et al., 1914).

= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
Esta especie solo se conoce de la localidad de Vinces en la cuenca del
rio Guayas.

= Biologia y ecologia
Los paroddntidos en general estan adaptados a rios de corriente rapida
con fondos rocosos cerca de las montafas (Roberts, 1974). Dada la



localidad de su coleccién (Vinces), esta especie puede ser de aguas mas
lentas que otros miembros de la familia.

= Usos y amenazas
Se conoce muy poco acerca de esta especie por ser rara y tener una
distribuciéon muy restringida.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Algunos como Eigenmann et al.,, (1914); Eigenmann (1922); Roberts
(1974).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo: FMNH-56599; paratipos: CAS-6764, CAS-6766, CAS-16017, CAS-
16018; FMNH-56600; USNM-76975.
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Saccodon wagneri Kner, 1863
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Fotos:

1. Ronald Navarrete
2. Fredy Nugra

3. Windsor Aguirre

= Nombre comun
Cornetero (Revelo y Laaz, 2012). Conocido como julilla en Pert (Ortega et al.,
2011). En Caluma provincia de Bolivar se lo conoce como ratén de montana.

= Descripcion y diagnosis
Los peces del género Saccodon se distinguen con facilidad de otros peces
de la region por la forma de su cuerpos, su coloracién y por la boca en
posicion inferior. Saccodon wagneri tiene la cabeza relativamente pequefia,
la boca inferior con el hocico extendiéndose anteriormente sobre la boca, el
craneo sin fontanela y la linea lateral completa con 39-41 escamas. Presenta
aleta adiposa, las aletas pectorales son grandes y en forma de abanico, la
aleta caudal es bifurcada, la aleta dorsal tiene 12 radios y la aleta anal tiene
9-11 radios (Glodek, 1978). Los dientes estan altamente especializados
para alimentarse de algas y existe polimorfismo sustancial de la denticién
(Roberts, 1974). Este polimorfismo dental llevd a que se describieran varias
especies y hasta géneros diferentes antes de que Roberts (1974) descubriera
que se trataba de una sola especie con mucha variabilidad en su denticién.
Roberts (1974) también observé que el color varia con la edad. Los juveniles
suelen tener una banda oscura que se extiende a lo largo del cuerpo y a
menudo continua sobre la primera parte de la aleta caudal. Esta linea esta
atravesada por una serie de ocho a diez bandas oscuras transversales. En los
especimenes mas grandes, este patréon desaparece por un oscurecimiento
general del cuerpo. La mayoria de los especimenes tiene una mancha negra
oscura en la punta de la aleta adiposa (Roberts, 1974). Saccodon wagneri
es muy similar a su congénere S. terminalis, que se conoce de unos pocos



especimenes colectados cerca de Vinces en la cuenca del rio Guayas. Las dos
especies se pueden distinguir porque S. wagneri tiene la boca en posicion
inferior mientras que S. terminalis tiene la boca en posiciéon terminal,
caracteristica Unica entre los parodéntidos (Roberts, 1974).

Talla maxima
150 mm LT (Laaz et al., 2009).

Tipo de especie
Nativa.

Distribucion

Saccodon wagneri esté registrada para la cuenca del rio Guayas y en rios
pequefios de la costa al Sur del rio Guayas (Roberts, 1974; Barriga, 2012)
por lo menos hasta el rio Santa Rosa, donde es comun (Aguirre, datos no
publicados). Ortega et al., (2011) listan esta especie para Perd. Se lo ha
colectado en algunos tributarios del rio Caluma a una altitud de 380 metros.

Biologia y ecologia

Los parododntidos en general estan adaptados a rios de corriente rapida con
fondos de roca cerca de las montanas (Roberts, 1974). Esta especie puede
formar cardumenes fuertemente agrupados cuando nadan en corrientes
rapidas (Glodek, 1978). Se alimenta de algas adheridas a las rocas (Roberts,
1974; Laaz et al.,, 2009). Revelo y Laaz (2012) indican que también se alimenta
de larvas de insectos y crustaceos.

Usos y amenazas

No es una especie explotada cominmente y parece ser relativamente
comun en el Suroccidente del Ecuador en rios de corriente rapida con fondos
rocosos. Es una de las especies mas comunes en el rio Santa Rosa a unos 100
metros de altura (Aguirre, datos no publicados), de igual forma a nivel del rio
Canar a la altura de la represa hidroeléctrica Ocana (obs. Pers. Fredy Nugra).

Registro de la presencia en el Ecuador
Eigenmann (1922), Roberts (1974), Glodek (1978); Laaz et al., (2009), Barriga
(2012), Revelo y Laaz (2012).

Registro de la especie en colecciones

FMNH-80711; FMNH-83518; FMNH-93476, FMNH-97416; ROM-93714;
ROM-93731; ROM-93768; ROM-93795; USNM-83535; USNM-164026;
Z00A.V.Pe.00282; Z0OOA.V.Pe.00293; Z00OA.V.Pe.00317.
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Familia Curimatidae

Esta es una familia relativamente diversa con 8 géneros y aproximadamente
95 especies que se extienden desde Costa Rica hasta Argentina (Nelson,
2006). La mayor diversidad de especies se encuentra en los rios Amazonas,
Orinoco y sus afluentes (Vari, 2003). Los peces de esta familia se pueden
reconocer porque carecen de dientes en las mandibulas (caracteristica
que solo es compartida con el género Anodus en la familia Hemiodontidae
entre los Characiformes), la cdpsula de la lagena es agrandada, las
branquiespinas son muy pequefas o estan ausentes, poseen cuatro radios
branchiostegales y 30-36 vértebras normalmente (Nelson, 2006). El cuerpo
varia entre fusiforme a alto y comprimido (Nelson, 2006). La mayoria de
las especies son pequefas a medianas y no pasan de 320 mm de longitud
(Nelson, 2006). Ecolégicamente los curimatidos son micréfagos (Nelson,
2006) y poseen una serie de modificaciones anatdémicas que les permiten
alimentarse de microdetritus, microvegetacién, algas filamentosas y otras
formas de materia organica pequena (Vari, 2003). Algunas especies llegan
a ser muy abundantes, formando cardimenes grandes en rios y lagos, y
constituyendo porcentajes significativos de la ictiofauna (Vari, 2003). Por
su abundancia, frecuentemente son importantes fuentes de alimento para
depredadores también. Existen 168 especies propuestas para esta familia,
pero solo 104 son validas (Eschmeyer y Fricke, 2014); de las cuales, 35
especies estan presentes en el Ecuador, tanto al Oriente como al Occidente
(Barriga, 2012). En la vertiente occidental encontramos 5 especies, todas
pertenecientes al género Pseudocurimata, de un total de 6 especies
descritas para laregion (P. patiae en Colombia), por lo que el Ecuador parece
representar un importante centro para la evolucion de este género (Vari,
1989). Estas especies se conocen comunmente como “dicas”y se explotan
para el consumo humano, siendo importantes fuentes de proteinas para
poblaciones en algunas areas por su abundancia. Aunque algunas especies
tienen distribuciones simpdtricas (e.g., P. boulengeriy P. troschelii en el Rio
Guayas), la mayoria de las especies difieren en su distribucién (Vari, 1989).



Clave para la determinacion de las especies pertenecientes a
la Familia Curimatidae en la vertiente occidental del Ecuador
(Modificado de Vari, 1989)

1. a) La mancha oscura del pedunculo caudal es grande y redondeada, ubicada en
la superficie medio lateral; las escamas de la superficie lateral y dorso-lateral del
cuerpo presentan manchas oscuras alineadas en series longitudinales.

........................ Pseudocurimata lineopunctata

b) La mancha oscura del pedunculo caudal se alarga como una banda hacia el
interior del pedunculo; puede tener solo una mancha oscura en la superficie
medio lateral del pedunculo, pero en ninguno de los casos presenta manchas
oscuras alineadas en series longitudinales.

2. a) Presencia de una pequefia mancha oscura en la base y en el medio de los
radios de la aleta caudal, separada de la mancha alargada del pedunculo caudal.
........................ Pseudocurimata peruana
b) Sin la presencia de pequefias manchas oscuras en la base y en el medio de los
radios de la aleta caudal; la mancha del pedinculo caudal puede llegar a la base
de los radios caudales en juveniles.

3. a)De50a57 escamas en la linea lateral; de 10 a 11 escamas desde el inicio de la
aleta dorsal a la linea lateral; de 8 a 9 escamas desde la linea lateral al origen de
la aleta anal.

........................ Pseudocurimata boulengeri
b) De 39 a 47 escamas en la linea lateral; de 7 a 9 escamas desde el inicio de la
aleta dorsal a la linea lateral; de 5 a 7 escamas desde la linea lateral al origen de
la aleta anal.

4. a)Manchaoscuradel pedunculocaudalenformadeuntridangulomoderadamente
alargado horizontalmente y ensanchado hacia la parte posterior; de 42 a 47
escamas en la linea lateral.

........................ Pseudocurimata troschelii
b) Mancha oscura del pedinculo caudal horizontalmente alargada, sin un
ensanchamiento en la parte posterior; de 39 a 42 escamas en la linea lateral.
........................ Pseudocurimata boehlkei
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Pseudocurimata boehlkei Vari, 1989

Foto:
Nathan Lujan

= Nombre comin
Nayon (Froese y Pauly, 2014).

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo alargado para el género, especialmente en especimenes mayores
a 80 mm de longitud estandar. El perfil dorsal de la cabeza es recto o algo
convexo. La parte mas profunda del cuerpo se encuentra a la altura del
origen de la aleta dorsal o apenas anterior a este punto y la relacién entre
la profundidad del cuerpo y la longitud estandar es de 0.29 a 0.33. La aleta
caudal es bifurcada y la aleta adiposa esta bien desarrollada. Hay 39-42
escamas con poros en la serie lateral hasta el final del hipural, y tres a cinco
escamas mas desde este punto hasta la base de la aleta caudal. Hay 8.5a 9
escamas en una serie transversal desde el origen de la aleta dorsal hasta la
linea lateral y 5.5 a 7 escamas en una serie transversal desde la linea lateral
hasta el origen de la aleta anal. La aleta dorsal con ii9-iii9 radios, la aleta
anal con ii7 o iii7 radios, la aleta pectoral con 14 radios (Vari, 1989). Esta
especie se puede distinguir de otras en el género por tener una tira negra
alargada en el pedunculo caudal y 33-34 vértebras. Las demas especies
de Pseudocurimata tienen una mancha negra redonda u horizontalmente
ovoide en el pedunculo caudal o 35 o mas vértebras (Vari, 1989).

= Talla maxima
109,1 mm LE (Vari, 1989).

= Tipo de especie
Endémica.



= Distribucion
Esta especie se encuentra restringida a rios del Noroccidente del Ecuador.
Vari (1989) indica que parece ser relativamente comun en la cuenca del
rio Esmeraldas. Aunque también existen registros para la cuenca del rio
Santiago, Vari (1989) indica que estos no han sido confirmados. Barriga
(2012) registra esta especie solo para la cuenca del rio Esmeraldas.

= Biologia y ecologia
Existe muy poca informacién sobre la biologia y ecologia de esta especie.
Los peces del género Pseudocurimata se consideran omnivoros (Revelo y
Laaz, 2012).

= Usos y amenazas
Otras especies del género son comercializadas con frecuencia en la
cuenca del rio Guayas. No existe informacion sobre la explotacion o
amenazas especificas hacia esta especie.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Siendo una especie descrita recientemente, solo se encuentran registros
en publicaciones recientes sobre la ictiofauna del Occidente del Ecuador
(Vari, 1989; Barriga, 2012).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo: USNM-287745, Paratipos: USNM-291690; MEPN-4289; MECN-
DP-240.
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Pseudocurimata boulengeri (Eigenmann, 1907)

Foto:
Enrique Laaz

= Nombre comun
Dica (Barnhill et al., 1974; Revelo y Laaz, 2012).

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo relativamente alargado en comparacion con otras especies en el
género, y es claramente mas alargada que su congénere P. troschelii, con
la que se la encuentra en la cuenca del rio Guayas. La mayor profundidad
del cuerpo se encuentra en el origen de la aleta dorsal, La relaciéon entre
la profundidad del cuerpo y la longitud estandar es de 0.31-0.33. La
mandibula superior es un poco mas larga que la mandibula inferior y la
boca es apenas subterminal. La aleta caudal es bifurcada y la aleta adiposa
estd bien desarrollada. La aleta dorsal tiene ii,9-iii,9 radios, la aleta anal
tieneii,8 radios, la aleta pectoral tiene 13 a 15 radios y la aleta pélvica tiene
i,7 ai,8 radios. Pseudocurimata boulengeri se distingue de P. lineopunctata
y P. patiae por la ausencia de manchas oscuras pequefas alineadas en filas
longitudinales en las superficies laterales del cuerpo que estas ultimas
poseen. Pseudocurimata boulengeri tiene 36 o 37 vértebras mientras que
P. lineopunctata y P. patiae tienen 31 a 33 vértebras y P. boehlkei tiene 33
0 34 vértebras. Pseudocurimata boulengeri también carece de la mancha
discreta en la porcién media de la base de la aleta caudal caracteristica
de P. peruana, y tiene 50 a 57 escamas a lo largo de la linea lateral hasta el
final del pedunculo caudal en comparacién con las 42 a 47 que tipifican a
P. troscheliiy las 39 a 42 de P. boehlkei (Vari, 1989).

= Talla maxima
290 mm LE (Barnhill et al., 1974).



= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
Esta especie se encuentra restringida a la cuenca del rio Guayas (Vari,
1989; Barriga, 2012).

= Biologia y ecologia
Esta es una especie omnivora y generalmente se alimenta de detritos en
el fondo (Barnhill et al., 1974). Laaz et al., (2009) indican que esta especie
es activa de dia, no es agresiva y prefiere rios que no son correntosos.

= Usos y amenazas
Esta especie es una fuente de alimento para las poblaciones en areas
rurales y ciudades pequefas en las regiones interiores de la costa, donde
es comercializada (Revelo y Laaz, 2012). No existe informacién especifica
sobre amenazas.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Esta es una especie comun y hay muchas referencias para su presencia en
la regidn (e.g., Eigenmann, 1922; Ovchynnyk, 1971a; Barnhill et al.,, 1974;
Glodek, 1978; Vari, 1989; Florencio, 1993; Laaz et al., 2009; Prado, 2009;
Barriga, 2012).

= Registro de la especie en colecciones
BMNH-18.11.40:50; FMNH-10277; USNM-76951.5133606; USNM-
287891.5133693, USNM-287892.5133692; USNM-311327.5194269;
USNM-326150.5221514.
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Pseudocurimata lineopunctata (Boulenger, 1911)

Fotos:
1. Eduardo Rebolledo
2. Pedro Jiménez Prado

= Nombre comiin

Dica; chala botellona (en algunas localidades del Santiago-Cayapas); chepa
(en Telembi, afluente del Santiago-Cayapas).

= Descripcion y diagnosis
Cuerpo relativamente robusto y ligeramente comprimido. El perfil dorsal
de la cabeza es recto o algo convexo. Perfil ventral del cuerpo curvado
suavemente desde la punta de la mandibula inferior al pedinculo caudal.

8-9 radios (Vari, 1989).

Las escamas en la superficie lateral del cuerpo con pequefios puntos
centrales de pigmentacién oscura, alineadas en series longitudinales a lo
largo del cuerpo; una mancha oscura muy prominente y redondeada en la
parte medio lateral del pedunculo caudal que se extiende a cuatro o cinco
escamas en disposicion longitudinal y tres o cuatro escamas en disposicion
vertical.

A esta especie se la distingue de otras presentes en la regién por la presencia
de manchas oscuras en las escamas, dispuestas longitudinalmente a lo
largo del cuerpo y por la conspicua mancha oscura y redondeada a nivel del
pedunculo caudal versus ausencia de manchas longitudinales y/o mancha
caudal ausente o elongada.

= Talla maxima
114 mm LE (Vari, 2003); comun 75 mm.



= Tipo de especie
Nativa.

= Distribucion
Desde el Departamento del Chocé, enlacuencadelrio SanJuan,Dagua, Atrata
(Vari, 2003), Baudé, Calima, Anchicaya y Jurubida (Maldonado-Ocampo et al.,
2012) en Colombia; hasta los rios del Noroccidente del Ecuador, provincia de
Esmeraldas (Vari, 2003), especificamente en las cuencas del rio Santiago y del
Cayapas (Barriga, 2012).

= Biologia y ecologia

Habita zonas bajas e inundables, en ambientes con poca profundidad, donde
la corriente es moderada y el sustrato conformado principalmente por
acumulacion de material vegetal, gravas y lodo (Maldonado-Ocampo et al.,
2012). Se ha encontrado esta especie asociada a Bryconamericus y Astyanax,
pero en frecuencias bajas, uno, dos o tres individuos por cada diez, quince o
veinte de las otras. Albuja et al., (2012) sefialan que esta especie se caracteriza
por ser detritivora y que prefiere vivir cerca del fondo de piedras y cieno.
Muestreos realizados en la cuenca del Santiago-Cayapas en Esmeraldas,
durante en el periodo 2011-2013, muestran una mayor abundancia de
esta especie en la zona baja del cauce; se la captura en lugares asociados
a vegetacién de rivera; registrdndose también su presencia en pequefos
cursos de agua.

= Usos y amenazas

Es una especie poco apreciada en la pesca, por su pequefio tamano y su
frecuencia baja, aunque si se la consume. No existe informacién sobre su
estado de conservacion. Esta presente en cuerpos de agua afectados por
mineria aurifera al norte de Esmeraldas, donde acumula cromo, cadmio, cobre
y zinc en sus tejidos; contrario a lo que sucede con ejemplares de sectores
libres de mineria, por lo que se la ha considerado una especie resistente a la
contaminacién (CID-PUCESE y PRAS-MAE, 2014).

= Registro de la presencia en el Ecuador
Varios registros de su presencia (Orcés, 1967; Ovchynnyk, 1968; Vari, 2003;
Barriga, 1994, 2012).

= Registro de la especie en colecciones
Lectotipo: BMNH 1910.7.11.159; MCZ 54029, 10 (5, 40.0-84.5); FMNH 2 (65.9-
77.2); USNM 287744,9 (4,56.7-83.0); CEMZ-p-012,014, 041,090, 092, 128, 195,
201, 254, 308, 340, 402.
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Pseudocurimata peruana (Eigenmann, 1922)

Foto:
Windsor Aguirre
(FMNH_97390)

= Nombre comun
Dica.

= Descripcion y diagnosis

Presenta un cuerpo robusto, fusiforme y ovalado, con ojos laterales de
color negro con borde orbital, aleta caudal simétrica, labio superior
delgado, desde la cabeza hasta el labio superior con terminacién final. Se
distingue por tener 50 a 57 escamas a lo largo de la linea lateral, con radios
blandos dorsales (total): 11-12; Radios blandos anales: 9 — 10 (Vari, 1989).
Vari (1989) realiz6 comparaciones entre las especies P. lineopunctata y
P. patiae, se distinguen por la ausencia de manchas pequenas, discretas
y oscuras, alineadas en filas longitudinales en las superficies laterales y
dorsolateral del cuerpo. P. boulengeri tiene 36 o 37 vértebras mientras que
P.lineopunctatay P. patiae tienen 31 a 33 vértebras, y P. boehlkei tiene 33 o
34 vértebras. P. boulengeri carece de la mancha discreta en la base media
de la aleta caudal; radios, caracteristica de Pseudocurimata peruana, que
tiene 50 a 57 escamas a lo largo de la linea lateral, en comparacion con los
42 a 47 de P. troschelii, y P. boehlkei con 39 a 42. Superficie superior dorsal
blaquecino-gris a amarillento (Vari, 1989).

= Talla maxima
127 mm LT (Eigenmann, 1922).

= Tipo de especie
Nativa.



= Distribucion
Frontera entre Ecuador y Peru a lo largo de cuenca hidrografica del rio
Catamayo.

= Biologia y ecologia
Muy poco se ha publicado sobre la biologia de esta especie; pero
estaria dentro del grupo alimentario de los herbivoros y es de habitos
bentopelagicos segun Eigenmann (1992).

= Usos y amenazas
No se conoce de su importancia y amenazas en Ecuador, pero pobladores
de Zapotillo afirman que es un pez muy raro desde que construyeron la
represa del proyecto Catamayo Chira.

= Registro de la presencia en el Ecuador
En el Ecuador y Peru se encuentra a lo largo de los rios Catamayo y Chira
(Barriga, 2012; Ortega et al,, 2011).

= Registro de la especie en colecciones
FMNH 58673 (paratipo); CAS 41723; CEMZ-p-110, 114.
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Pseudocurimata troschelii (Giinther, 1860)

Foto:
Windsor Aguirre

= Nombre comun
Dica (Eigenman, 1922; Revelo y Laaz, 2012).

= Descripcion y diagnosis
Esta especie tiene el cuerpo relativamente alargado pero menos que
su congénere P. boulengeri que también se encuentra en la cuenca del
rio Guayas. La mayor profundidad del cuerpo se encuentra en el origen
de la aleta dorsal. La relacién y la profundidad del cuerpo dividida para
la longitud estandar es de 0.33 a 36. La cabeza termina en punta, la
mandibula superior es mas larga que la inferior y la boca es subterminal.
Tiene 39-47 escamas a lo largo de la linea lateral hasta el final del
pedunculo caudal, y 7-8 escamas en la serie dorsal desde la aleta dorsal
hasta la linea lateral. La aleta caudal es bifurcada y la aleta adiposa esta
bien desarrollada. La aleta dorsal conii,9, ii,10 0 iii,9 radios, la aleta anal
con ii,7 o/iii,7 radios, la aleta pectoral con 13 a 15 radios y la aleta pélvica
con i,8 radios. Pseudocurimata troschelii se distingue de P. lineopunctata'y
P. patiae por la ausencia de manchas oscuras pequenas alineadas en filas
longitudinales en las superficies laterales del cuerpo que estas poseen.
Las 35 a 37 vértebras de P. troschelii también la distinguen de estas dos
especies que tienen 31 a 33 vértebras y de P. boehlkei que tiene 33 o 34
vértebras. Pseudocurimata troschelii carece de una mancha discreta en la
base de la aleta caudal, que caracteriza a P. peruana y cuenta con 39-47
escamas a lo largo de la linea lateral hasta el final del pedunculo caudal, a
diferencia de las 50 a 57 escamas que tipifican a P. boulengeri (Vari, 1989).

= Talla maxima
210 mm LT (Revelo y Laaz, 2012).



= Tipo de especie
Nativa.

= Distribucion
Esta especie estd registrada para la cuenca del rio Guayas y los rios
costeros al Sur del Guayas como el rio Zarumilla en la provincia de El Oro
(Vari, 1989). También ha sido registrada en rios costeros del norte de Peru
como el rio Tumbes (Vari, 1989; Ortega et al., 2011).

= Biologia y ecologia
Pseudocurimata troschelii es una especie omnivora que es comun en rios
de gran caudal (Revelo y Laaz, 2012).

= Usos y amenazas
Esta especie es una fuente de alimento para las poblaciones en areas
rurales y ciudades pequefas en las regiones interiores de la costa, donde
es comercializada (Revelo y Laaz, 2012). No existe informacién especifica
sobre amenazas.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Esta es una especie comun y hay muchas referencias de su presencia en
la region (e.g., Eigenmann, 1922; Ovchynnyk, 1971a; Glodek, 1978; Vari,
1989; Barriga, 2012; Revelo y Laaz, 2012).

= Registro de la especie en colecciones
FMNH-10278; USNM-76952.5133609; USNM-76953.5133608; USNM-
311258.5194220; USNM-311292.5194217;  USNM-311295.5194221;
Z00A.V.Pe.00268; Z00A.V.Pe.00269; Z00A.V.Pe.00294; ZO00A.V.Pe.00306;
Z00A.V.Pe.00330; ZOOA.V.Pe.00331; MECN-DP-55.
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Familia Prochilodontidae

Se trata de una pequena familia de peces de Sudamérica. Se caracterizan
por tener boca protractil, labios carnosos con filas de pequenos dientes,
caracteristicas Unicas de esta familia que los diferencian del resto de la
ictiofauna sudamericana. Las escamas en adultos son cicloideas, aleta
adiposa presente, de 33 a 45 vértebras. La talla maxima registrada para
esta familia es de 460 mm de longitud total aunque Prochilodus lineatus se
ha registrado que alcanza tallas de hasta 740 mm LT (Castro y Vari, 2003).
Son peces exclusivos de agua dulce, se los puede encontrar en rios con
fondos rocosos y arenosos, de corriente rapida y moderada. Son famosos
por hacer enormes migraciones rio arriba y viceversa, por lo general
siempre forman grandes cardumenes que siempre estan en movimiento
segun la disponibilidad de alimento, el cual se basa en detritus y perifiton.
La reproduccién se da en la época lluviosa cuando estos peces buscan
las zonas inundadas de poca profundidad o pantanos donde realizan el
desove. La fecundacién es externa, las larvas permanecen en estas “pozas”
hasta que son juveniles. La familia tiene tres géneros y alrededor de 21
especies (Nelson, 2006). Los bocachicos como cominmente se conoce a
las especies de esta familia son considerados como las principales especies
consumidas por los pobladores de las cuencas amazénicas. Existen 50
especies propuestas para esta familia, pero solo 21 son vélidas (Eschmeyer
y Fricke, 2014); de las cuales, tres especies estan presentes en el Ecuador,
tanto al oriente como al Occidente (Barriga, 2012), en la vertiente occidental
encontramos una sola especie.



Ichthyoelephas humeralis (Glinther, 1860)

Foto:
Windsor Aguirre

= Nombre comin
Bocachico (Eigenmann, 1917; Gilbert y Roberts, 1972; Barnhill et al.,
1974). Eigenmann (1917:113) incluye el nombre comun guavina para esta
especie, pero es posible que se trate de un error. Esta especie también
es conocida como lampdn o chaguingo en la cuenca del rio Daule y del
Babahoyo.

= Descripcion y diagnosis
Se distingue de otras especies que se encuentran en el Oeste del Ecuador
por una combinacién de los siguientes caracteres: boca subterminal,
mandibulas protractiles, hocico grande, longitud del hocico dos veces en
la longitud cefélica (Glodek, 1978).

La longitud total es 3 4/5 veces la altura del cuerpo, y casi cinco veces
mayor que la de la cabeza. El ancho entre los ojos es la mitad de la
longitud de la cabeza, o casi dos veces el didmetro del ojo; el final de la
aleta dorsal cae verticalmente por encima del extremo de la base de la
aleta ventral; dorso ligeramente verdoso, con los costados y el vientre
amarillento; cada escama de la serie longitudinal con una veta brillante.
Un punto negro detras de la parte superior, en la cuarta, quinta y sexta
escama de la linea lateral. D. 12. A. 11.V. 10. Linea lateral con 33 escamas;
linea transversal hasta linea lateral con 7 escamas. Sin mancha en la base
de la cola; dorsal punteado con color negruzco por detras; las otras aletas
sin manchas (Glinther, 1860).

= Talla maxima
380 mm LE (Cadena, 1981).
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= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
Comun en la cuenca del rio Babahoyo y en algunos tributarios del rio Daule.
Drenajes de la cuenca del rio Guayas; Bohlke (1958) realiza un analisis
comparativo entre especimenes colectados en el rio Santiago-Cayapas con
aquellos del rio Chimbo en Bucay; sin embargo, actualmente su presencia
solo se sustenta en descripciones dadas por pobladores riberefios.

= Biologia y ecologia

De un total de 238 estdmagos analizados de esta especie, Prado
(2012) encontré que el 41,5% del peso correspondié a zooplancton, el
32,8% a insectos y el 18,3% a detritos. Por su frecuencia los alimentos
mas importantes fueron microalgas (Fragilaria, Melosira y Cymbella),
invertebrados zooplancténicos (claddceros y ostracodos) y larvas de
insectos (Chirémidos). La composicién de la dieta varidé entre lugares y
entre la estacion lluviosa y la seca

= Usos y amenazas

Setratadeunpezde consumofrecuenteenlaszonasruralesdelaprovincia
de Los Rios y Guayas (Revelo, 2010); sustenta la pesqueria artesanal
del rio Babahoyo y una de las que tienen mayor costo en el mercado
(Barnhill et al., 1974). De confirmarse la presencia de esta especie en la
cuenca del Santiago o del Esmeraldas, quiere decir que se trata de un pez
muy poco comun, lo cual podria explicarse por diferencias adaptativas
(en comparacion con las poblaciones del Guayas) o simplemente por
sobrepesca, considerando que los testimonios coinciden al asegurar que
se trata de un animal muy apreciado.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Esta especie es comun enla cuenca del rio Guayas. Hay muchas referencias
de su aparicién en la region (por ejemplo, Eigenmann, 1922; Bohlke, 1958;
Ovchynnyk, 1971a; Barnhill et al., 1974; Géry, 1977; Glodek, 1978; Cadena,
1981; Barriga, 1991; Florencio, 1993; Laaz et al., 2009; Revelo, 2010; Laaz y
Torres, 2010).

= Registro de la especie en colecciones

Lectotipo: BMNH 1860.6.16.197; Paralectotipo: BMNH 1860.6.16.198-199;
Z00A.V. Pe. 00114; ZOOA.V. Pe; 00223, ZOOA.V.Pe.00322.



Familia Anostomidae

Se trata de una familia de peces dentro del orden de los Characiformes, que
son endémicos del Sur de Centroamérica hasta Sudamérica. Son peces de
cuerpo elongado, tienen dientes en las mandibulas, los cuales presentan
diferentes formas, la mayoria son incisivos dispuestos en una hilera en cada
mandibula. Aleta dorsal y anal cortas, sin espinas, por lo general todas las
especies de esta familia presentan aleta adiposa; la mayoria poseen rayas
verticales, horizontales, manchas redondeadas, una diversidad de colores y
formas que les sirve como camuflaje contra los depredadores (Géry, 1977).
Son peces estrictos de aguas dulces, se los puede encontrar tanto en rios
de corriente rapida como lenta todo dependiendo de la disponibilidad
de alimento. Muchas especies hacen grandes migraciones rio arriba en
época lluviosa (potamoédromos). Estos peces tienen la particularidad de
nadar manteniendo un angulo de 45° con la cabeza apuntando hacia
abajo. Todas las especies son de habitos omnivoros, se alimentan de frutas,
semillas, invertebrados y peces pequenos (Géry, 1977). Existen 187 especies
propuestas para esta familia, pero solo 146 son validas (Eschmeyer y Fricke,
2014); de las cuales 25 estan presentes en el Ecuador, tanto al Oriente como
al Occidente (Barriga, 2012). En la vertiente occidental encontramos una
sola especie.

97



98

Leporinus ecuadorensis Rendahl, 1937

Fotos:

1. Enrique Laaz

2. Ronald Navarrete
3. Windsor Aguirre

= Nombre comun
Ratéon (Eigenmann, 1917; Gilbert y Roberts, 1972; Barnhill et al., 1974).

= Descripcion y diagnosis
Boca en porcién terminal, muy poco protractil, labios carnosos, dientes de
tipo incisivo (dos dientes mas desarrollados parecidos a los de un ratén), los
premaxilares inclinados hacia adelante; branquiespinas cortas. Lados con
una serie de tres puntos negros bien marcados o manchas, la primera por
debajo de la aleta dorsal, o la mitad de la longitud sin tomar en cuenta la
aleta caudal, el tercero al final del pedunculo caudal.

Origen de la aleta dorsal equidistante de la punta del hocico y un punto més
allad de la adiposa. La altura del tercero o mas largo de los radios de la aleta
dorsal es igual a la cabeza menos la mitad del opérculo. Aleta caudal aguda,
profundamente bifurcada, no oblicuamente truncada o lobulada, como en L.
friderici, el 16bulo superior sobre un medio del didametro orbital mas largo que
el inferior (Eigenmann y Henn 1916).

Aleta anal algo emarginada, la distancia desde su origen hasta la base de
la caudal igual a la cabeza, o la cabeza mas un didmetro orbital. Las aletas
pectorales alcanzan casi las tres cuartas partes de la distancia a las ventrales,
estas Ultimas mas de la mitad del camino hasta el ano. Cada escama de los
lados y la parte posterior tiene un area oscura en la base. En la aleta dorsal
tiene un area azul acero o, regidn ventral de color verde azulado y el vientre
amarillento (Eigenmann y Henn 1916).

Los ejemplares jovenes presentan alternancia de manchas azuladas vy
barras transversales rosaceas en el dorso; lados con una serie de tres puntos
negros obscuros o manchas, la primera por debajo de la aleta dorsal, o la



mitad de la longitud sin caudal, la tercera al final del pedunculo caudal
(Eigenmann y Henn 1916).

Esta especie se diferencia de L. friderici de la Guayana Britanica principalmente:
1° en tener la aleta dorsal situada mas atras, equidistante desde el hocico y el
punto medio entre la aleta adiposa y la caudal; 2° la aleta anal esta ubicada un
poco mas hacia delante y muy pocas veces alcanza la aleta caudal; y 3° por la
presencia de tres manchas laterales obscuras (Eigenmann y Henn 1916).

= Talla maxima
391 mm LE (Barnhill et al., 1974.).

= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
En algunos rios tributarios de la cuenca del rio Guayas, particularmente en lo
rios Daule y Babahoyo.

= Biologia y ecologia
Existe muy poca informacién sobre la biologia y ecologia de esta especie; sin
embargo, se ha registrado que se alimenta de insectos, frutos de la superficie,
plantas en la orilla y raices de macréfitas (Laaz et al., 2009).

= Usos y amenazas
Especie muy apetecible comercialmente, se la encuentra con frecuencia
en los mercados de las comunidades riberefias en los rios principales de la
cuenca del Guayas.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Esta especie es muy comun en la cuenca del rio Guayas. Hay varias referencias
de su presencia en su area de distribucion (Eigenmann, 1922; Ovchynnyk,
1971a; Barnhill et al., 1974; Géry, 1977; Glodek, 1978; Barriga, 1991; Laaz et al.,
2009; Revelo, 2010; Laaz y Torres, 2010; Barriga, 2012).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo: CAS 18396 [ex IU 13116]. Paratipos: BMNH 1920.12.20.86-87 (2),
CAS61721;1U 13116] (4), FMNH 56612 (2), MCZ 30929 (4), UMMZ 185287 (2),
197554 (4); USNM 76968-69 (1, 8). Material adicional: CAS 11633 [ex U 13114]
(8),61419 [ex1U 13113] (14); FMNH 10280-83 (1,1, 1, 1),56610-11 (10, 2); CAS-
SU 22777 (4); IU 13115; ZOOA.V. Pe. 046; ZOOA.V. Pe. 056; ZOOA.V. Pe. 00105;
Z00A.V.Pe.00270; MECN-DP-1564.
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Familia Erythrinidae

Son peces de tamafio mediano a grande, muy importantes ecolégicamente
ya que son depredadores en rios, lagos, lagunas y pozos de América Latina.
Algunas especies son feroces con dientes grandes en forma de caninos.
Aunque la mayoria son de tamafio mediano, algunas especies como Hoplias
lacerdae y H. macrophthalumus, pueden llegar a medir hasta un metro de
largo (Oyakawa, 2003). Algunas, o posiblemente todas las especies, pueden
usar su vejiga natatoria como un drgano respiratorio accesorio para
aprovechar oxigeno atmosférico en momentos o lugares con poco oxigeno
en el agua (Bussing, 1998) y por lo menos algunas pueden trasladarse
sobre la tierra por distancias cortas entre cuerpos de agua (Nelson, 2006).
Representantes de esta familia se encuentran desde América Central
hasta Argentina (Bussing, 2002), aunque la mayor diversidad de especies
se encuentra en el Rio Amazonas y sus afluentes (Oyakawa, 2003). Se
distinguen por la siguiente combinacion de caracteristicas: el cuerpo es de
forma cilindrica, no presenta aleta adiposa, la aleta dorsal con 8-15 radios
generalmente en posicidn anterior a la aleta anal y por encima de las aletas
pélvicas, la aleta anal es corta con 10-11 radios; presenta numerosos dientes
en el paladar; la linea lateral con 34-47 escamas grandes, cinco radios
branquiostegales, el extremo anterior del primer hueso infraorbital es
bifurcado, el hueso anterorbital estd ausente (Oyakawa, 2003). Ademas, la
bocaesgrandey se extiende mas alla del margen anterior del ojo y los radios
de la aleta pectoral son pocos, generalmente de 9-14 (Nelson, 2006). Para
el Ecuador occidental, estan registradas solo dos especies de esta familia,
ambas conocidas principalmente como “guanchiches”. Son una fuente de
proteina para poblaciones locales, aunque suelen tener alta incidencia de
parasitos (Jiménez and Alava, 2009). Las especies de Hoplias en la region
occidental del Ecuador se pueden distinguir por diferencias en el nimero
y tamano de las escamas. Existen 33 especies propuestas para esta familia,
pero solo 16 son validas (Eschmeyer y Fricke, 2014); de las cuales, 4 especies
estan presentes en el Ecuador, tanto al Oriente como al Occidente (Barriga,
2012), en la vertiente occidental encontramos dos especies.



Clave para la determinacion de las especies pertenecientes a
la Familia Erythrinidae en la vertiente occidental del Ecuador
(Modificado de Géry, 1977 y Glodeck, 1978).

1.

a) De 43 a 47 escamas en la linea lateral y 11 hileras alrededor del
pedunculo caudal, contadas desde la linea lateral de un lado hasta la
linea del otro costado.

..................... Hoplias microlepis

b) De 39 a 44 escamas en la linea lateral y 9 hileras alrededor del
pedunculo caudal, contadas desde la linea lateral de un lado hasta la
linea del otro costado.

..................... Hoplias malabaricus
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Hoplias malabaricus (Bloch 1794)

Fotos:

1. Fredy Nugra

2. Fredy Nugra

3. Windsor Aguirre

= Nombre comun
Guanchiche, perro de agua, chichero (norte de Esmeraldas).

= Descripcion y diagnosis

Hoplias malabaricus es muy distinta de la mayoria de otros peces de agua
dulce del Ecuador con excepcién de su congénere, H. microlepis. Se distingue
de otros peces por su gran tamano, cuerpo robusto y cilindrico, boca grande
terminal con dientes cénicos grandes, coloracién parda con manchasy barras
oscurasy por carecer de unaaleta adiposa. Se puede distinguir de H. microlepis
por tener escamas mas grandes en menor numero. Hoplias malabaricus tiene
39-44 escamas a lo largo de la linea lateral y 9 filas de escamas alrededor de
la seccion dorsal del pedunculo caudal mientras que H. microlepis tiene 43-
47 escamas a lo largo de la linea lateral y 11 filas de escamas alrededor de
la seccién dorsal del pedunculo caudal (Glodek , 1978; Aguirre et al.,, 2013).
También difieren en su distribucion, H. malabaricus esta presente en la region
Noroccidental del Ecuador en la provincia de Esmeraldas y en cuencas de la
regién Oriental; mientras que H. microlepis esta presente en el Suroccidente
del Ecuador (Barriga, 2011; Aguirre et al., 2013).

= Talla maxima
552 mm de LT (Froese and Pauley, 2014). Alcanza por lo menos 460 mm de LT
en el Oriente ecuatoriano (Valdiviezo Rivera et al., 2012).

= Tipo de especie
Nativa.

= Distribucion
En la costa, esta especie se encuentra restringida a rios de la provincia de
Esmeraldas en la regidon Noroccidental del Ecuador y ha sido registrada en los



rios Mira, Mataje, Santiago y Esmeraldas (Barriga, 1994). También se encuentra
enrios de la regién oriental, aunque es posible que las poblaciones del Oeste
y del Este de los Andes sea especies distintas. Fuera del Ecuador esta especie
tiene una de las distribuciones mas amplias de los peces de agua dulce
en América Latina y se encuentra en todos los grandes rios desde Panama
(Bussing, 1998) hasta Argentina (Froese and Pauley, 2014). Es probable que
esta especie incluya un complejo de especies con morfologia similar. Aun se
requieren estudios mas detallados para resolver su taxonomia.

Biologia y ecologia

Es un depredador feroz que alcanza tallas grandes y es de mucha importancia
ecoldgica. Probablemente juega un papel importante en la regulacién de
las poblaciones de peces y crustaceos en los sistemas en que es comun. Se
encuentra en una gran diversidad de habitats incluyendo rios turbios de poca
corriente, los canales principales de rios grandes, humedales, pozas, canales
de irrigacioén, entre otros. (Valdiviezo et al., 2012; Froese and Pauley, 2014).

En el norte de Esmeraldas se la ha observado desde la parte media-alta de rios
hacia la parte baja, a pesar de que no es abundante, parece ser que prefiere
aguas turbias y relacionadas con crecidas del rio, ya que se la pesca con gran
facilidad dentro de zonas inundadas (CID-PUCESE y PRAS-MAE, 2014). Esta
especie no tolera el cautiverio en estanques, debiéndose cubrir los mismos
por sus escapes a saltos (obs. pers. Eduardo Rebolledo).

Usos y amenazas

Debido a su buen tamafio, esta especie es explotada localmente para el
consumo familiar, al menos en la cuenca del Guayas; sin embargo, no lo
es en el Norte de Esmeraldas, donde ademas se tiene mucho respeto a su
manipulacion. Es frecuente escuchar testimonios que aseguran que este pez
es capaz de cortar el dedo de un nifio con su mordida, ya que es agresivo
fuera del agua. Se trata de una especie comun y no parece estar amenazada
actualmente, incluso ha demostrado habitar lugares con exesiba carga
sedimentaria en zonas de infuencia minera (CID-PUCESE y PRAS-MAE, 2014).

Registro de la presencia en el Ecuador
Existen algunas referencias para su presencia (Géry, 1977; Glodek, 1978;
Barriga, 1994; 2011).

Registro de la especie en colecciones

RBS 88-159-MEPN 4412; RBS 88-161-MEPN 4410; RBS 88-162-MEPN 4441; RBS
88-163-MEPN 4420; RBS 88-170-MEPN 4414; Z0OOA.V. Pe. 00175; CEMZ-p-172,
192, 226, 264.
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Hoplias microlepis (Glinther, 1864)

Fotos:
Windsor Aguirre

= Nombre comun
Juanchiche (Eigenmann, 1917; Gilbert y Roberts, 1972); Guanchiche (Barnhill
etal, 1974).

= Descripcién y diagnosis

Esta especie se distingue facilmente de la mayoria de peces de agua dulce en
el Ecuador occidental por la forma distintiva de su cuerpo y cabeza, el patrén
de su coloracidn, su tamano y la falta de una aleta adiposa. Hoplias microlepis es
un depredador importante que llega a grandes tamafnos, comparado con otros
peces de la region. Su coloracién es parda con manchas y barras oscuras que lo
camuflan en los habitats en que vive. Su cuerpo es robusto y cilindrico, la boca
es grande y estd en posicién terminal y tiene dientes conicos muy grandes que
causan dafo significativo. Tiene la capacidad de ingerir presas muy grandes para
lo cual su estdmago se puede extender de forma considerable. El intestino y las
branquiespinas son cortos como en otros depredadores (Barnhill et al., 1974).
Al parecer, H. microlepis es la Unica especie de este género en la cuenca del rio
Guayas y en los rios que drenan al Sur del rio Guayas hasta el Norte de Perd.
Hoplias microlepis es similar a H. malabaricus que también se encuentra en el
Ecuador en las regiones noroccidental y oriental. Existen registros histéricos de
H. malabaricus en el rio Guayas que deben ser errores (Aguirre, 2013). Las dos
especies se pueden distinguir por el tamafio y nimero de escamas. Como su
nombre sugiere, H. microlepis tiene escamas mas pequeias (y en mayor nimero)
que H. malabaricus (Glodek, 1978; Aguirre et al., 2013). Glodek (1978) indica que
H. microlepis tiene 43-47 escamas a lo largo de la linea lateral y 11 filas de escamas
alrededor de la parte dorsal del pedunculo caudal, mientras que H. malabaricus
tiene 39-44 escamas a lo largo de la linea lateral y 9 filas de escamas alrededor de
la parte dorsal del pedunculo caudal. Aguirre et al,, (2013) encontraron cuentas
similares de escamas en la linea lateral para especimenes de H. microlepis en rios
y represas en el drenaje del Rio Guayas (43-46). Cuatro de los 120 especimenes
analizados evaluados (3.3%) tuvieron 9 filas de escamas alrededor de la parte
dorsal del pedunculo caudal en vez de las 11 filas tipicas para la especie, por lo
que parece que hay algo de variacién en este caracter. Estos cuatro especimenes
fueron colectados en represas (Chongén y Daule-Peripa).

= Talla maxima
400 mm LT (Bussing, 2002); tamano promedio en el Ecuador de 320 mm LT (Laaz
etal,, 2009).

= Tipo de especie
Nativa.



= Distribucion

Esta especie tiene una distribucién discontinua. En el Ecuador se encuentra en el
rio Guayas, en el rio Chone (Aguirre, datos no publicados) y en rios pequeiios del
Suroccidente como el rio Santa Rosa (Aguirre, datos no publicados). Hacia el Sur
llega hasta la regién de Tumbes en el norte de Peru (Ortega y Vari, 1986; Luque,
2007). No esta claro cual es el limite Norte (septentrional) de esta especie, pero
el drenaje del rio Santiago ya es habitado por H. malabaricus. Fuera de los limites
del Ecuador, H. microlepis se encuentra en Panama y Costa Rica (Eigenmann,
1922; Glodek, 1978; Bussing, 1998). Para poder verificar si se trata de la misma
especies, es necesario un estudio taxdmomico que compare las poblaciones del
Ecuadory Pert con las de Centro América.

= Biologia y ecologia

Hoplias microlepis es un depredador feroz de mucha importancia ecoldgica en el
Ecuador occidental, que se alimenta de peces, crustaceos y otros invertebrados
(Barnhill et al., 1974; Laaz et al., 2009). Prefiere aguas de movimiento lento o
pantanos con arena o fango (Bussing, 2002; Laaz et al., 2009). Habita en rios o
pozas con alta concentracién de sedimentos y muy poco oxigeno; puede saltar
varios metros buscando otro cuerpo de agua si el sitio en el que estaba se esta
secando. Esta especie ha tenido éxito colonizando lagos artificiales formados por
la construccion de represas y hay evidencia de diferenciacion morfoldgica entre
poblaciones que habitan en rios de las que ocupan embalses en la cuenca del rio
Guayas (Aguirre et al., 2013). También, a base de analisis genéticos realizados con
genes mitocondriales, hay evidencia de estructuracidon poblacional significativa
dentro del sistema del rio Guayas (Aguirre et al., 2013).

= Usos y amenazas

Esta es una especie comestible explotada con frecuencia por pobladores en las
zonas rurales de las provincias de Guayas y Los rios a pesar de que registra tasas
altas de infeccién con parasitos (Barnhill et al., 1974; Jiménez y Alava, 2009). No
parece estar amenazada actualmente pues es una especie relativamente comuin
en rios grandes, humedales y represas. Es abundante en mercados donde se
comercializan peces de agua dulce (Aguirre et al., 2013). En muestreos bioloégicos
hechos en época seca, aplicando diferentes artes de pesca (trasmallos, atarraya,
lineas, challos, observacién en la noche con linternas de 200 lumens y redes
manuales) es la especie mas abundante junto a Pseudocurimata boulengeri (Fredy
Nugra, datos no publicados).

= Registro de la presencia en el Ecuador
Esta especie es muy comun en la region suroccidental del Ecuador. Hay muchos
registros publicados para la zona (e.g., Eigenmann, 1922; Barnhill et al., 1974;
Géry, 1977; Glodek, 1978; Barriga, 2011; Laaz et al., 2009; Aguirre et al., 2013).

= Registro de la especie en colecciones
CAS-70310; CAS-79237; CAS-79238; FMNH-56734; FMNH-79052; FMNH-79054;
NMNH-53512; NMNH-94064; ROM-93838; ROM-93678; UG-1486; UG-1487; UG-1488;
Z00A.V. Pe. 055; ZOOA.V. Pe. 094; ZOOA.V. Pe. 099; Z0OA.V.Pe.00312; MECN-DP-23.
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Familia Lebiasinidae

Las especies de esta familia son pequenas, delgadas, con cuerpo cilindrico
y alargado; boca pequefia; sus aletas tienen el borde redondeado, pueden
0 no presentar aleta adiposa, la aleta anal tiene una base muy corta con
hasta 13 radios. Los machos de la mayoria de las especies tienen bien
desarrolladas las aletas anales, que ademds estan especializadas para el
cortejo y la copulacion. Con escamas bastante grandes, de 17 a 33 en la
linea lateral. Hueso supraorbital ausente (Weitzman y Weitzman, 2003). Los
miembros de esta familia estan presentes en América Central, en Costa Rica
y Panama, asi como en todos los paises de América del Sur, excepto Chile.
La mayoria de las especies se encuentran en los arroyos de aguas claras o
negras, pero de corriente escasa o incluso estancada, desde el nivel del mar
hasta los 250 m de altitud, siempre en agua dulce (Weitzman y Weitzman,
2003). Pocas especies estan presentes en elevaciones superiores a los 1000
m de altitud. Existen 92 especies propuestas para esta familia, pero solo
74 son validas (Eschmeyer y Fricke, 2014); de las cuales, 18 especies estan
presentes en el Ecuador, tanto al Oriente como al Occidente (Barriga, 2012),
en la vertiente occidental encontramos tres especies.

Observaciones

El genero lebiasina podria ser usado como bio-indicadora para estudios
ecolégicos o ambientales, ya que tiene la capacidad de tolerar aguas
lénticas, I6ticas y casi anoxicas, en algunos caso, incluso fuertemnte
contamiadas; por ejemplo, se los ha encontrado en el rio Pueblo Viejo,
con agua afectada por la presencia de pesticidas acumulada por grandes
extensiones de bananeras a lo largo de la Provincia de Los Rios (obs. per.
Fredy Nugra).



Clave para la determinacion de las especies pertenecientes a
la Familia Lebiasinidae en la vertiente occidental del Ecuador
(Modificado de Géry, 1977).

1.

a) Alto del cuerpo entre 3,5 y 4,0 veces en la longitud estandar;
presencia de una gran mancha negra redondeada en la base de la
aleta caudal, una mancha humeral oscura por detras de la cabeza y un
llamativo brillante punto rojo ubicado por detras de ella.
..................... Lebiasina bimaculata

b) Alto del cuerpo supera las 4,0 veces en la longitud estandar; si
presenta una mancha negra en la base de la aleta caudal es mas bien
alargada o pequena, si presenta mancha humeral oscura por detras de
la cabeza nunca existe un llamativo brillante punto rojo ubicado por
detras de ella.

a) Presencia de una mancha oscura, vertical y estrecha en la base de la
aleta caudal.

..................... Lebiasina aureoguttata

b) Si manifiesta mancha en la base de la aleta caudal es pequefa y
redondeada, nunca vertical y estrecha.
..................... Lebiasina astrigata
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Lebiasina astrigata (Regan, 1903)

Fotos:
1. Windsor Aguirre
2. Jonathan Valdiviezo

= Nombre comun
Guaija o huaija (Barriga, 1994), guavina (Norte de Esmeraldas).

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo alargado, ligeramente comprimido, perfil dorsal del cuerpo
recto desde el final de la cabeza hasta el pedunculo caudal; perfil ventral
recto desde el final de la cabeza hasta el inicio de la anal; origen de la
aleta dorsal posterior al origen de las ventrales; anal escamada en la base
de sus radios; la aleta caudal casi toda escamada, bifurcada; su Ié6bulo
superior es mas largo que el inferior; generalmente con aleta adiposa;
boca superior; ojos laterales; narinas anteriores tubulares (Maldonado-
Ocampo et al,, 2012).

En vida la parte dorsal tiene una coloracion algo verdosa, mientras que
la ventral es algo mas claro; en los lados del cuerpo se aprecian manchas
anaranjadas (Barriga, 1989), presencia de una serie de manchas a lo largo
del cuerpo (Glodek, 1978); en especimenes conservados, se evidencia
una serie de siete a nueve manchas negras en los lados del cuerpo,
aproximadamente del tamarno del ojo, el cuerpo es blanco-cremoso y las
aletas carecen de pigmentacién (Glodek, 1978).

Se diferencia de las otras especies del mismo género, presentes en la
regién, porque no presenta una gran mancha negra redondeada en la
base de la aleta caudal, y menos aiin una mancha humeral oscura por
detras de la cabeza con un llamativo y brillante punto rojo ubicado por
detras de ella, caracteristico de L. bimaculata; ademas, si manifiesta la
presencia de una mancha en la base de la aleta caudal es pequena y
redondeada, nunca vertical y estrecha, caracteristico de L. aureougattata.



También se puede diferenciar por su coloracion distintiva con manchas
oscuras bien separadas a los costados de su cuerpo.

Talla maxima
160 mm LE (Weitzman y Weitzman, 2003), comun 80 mm.

Tipo de especie
Nativa.

Distribucion

Presente desde la costa pacifica colombiana hasta el Norocidente del
Ecuador. En Colombia ha sido registrada en los rios Atrato (Maldonado-
Ocampo et al., 2012), Patia (Glodek, 1978) y Meta (Géry, 1977); en Ecuador,
en las cuencas del Mira, Santiago-Cayapas y Esmeraldas (Eigenmann,
1922; Eschmeyer y Fricke, 2014); generalmente sobre los 1.200 metros de
altitud (Barriga, 1989); aunque si existen registros a altitudes inferiores,
especificamente en tributarios del rio Esmeraldas se ha colectado hasta
los 810 msnm (Aguirre, datos no publicados).

Biologia y ecologia

Se encuentra en pequefos cursos de agua superficiales en las zonas
boscosas (Weitzman y Weitzman, 2003); es decir pequenos esteros que
tienen poca profundidad, “cuando se desea capturarlos ellos poseen
una gran habilidad para confundirse en el lodo y la vegetacion aledaia”
(Barriga, 1989). Se trata de un pez insectivoro, por lo tanto de importancia
ecolégica para los rios (Barriga, 1994).

Usos y amenazas
No existe informacion sobre su uso ni tampoco sobre su estado de
conservacion.

Registro de la presencia en el Ecuador
Presente en varias publicaciones (Eigenmann, 1922; Ovchynnyk, 1971a;
Géry, 1977; Glodek, 1978; Barriga, 1989, 1991, 1994, 2012).

Registro de la especie en colecciones

Sintipos: BMNH 1898.4.28.164-166, BMNH 1901.3.29.71, BMNH
1902.7.29.59; FMNH 79041(1), 79042(5), 79041(2); IAvHP 6322, 6323, 6325-
6329; RBS 87-155-MEPN 4130(1), RBS 87-157-MEPN 4109(10), RBS 87-158-
MEPN 4117(2), RBS 88-161-MEPN 4417(1), RBS 88-163-MEPN 4412(2), RBS
88-165-MEPN 4418(12); CEMZ-p-174; MECN-DP-1514.
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Lebiasina aureoguttata (Fowler, 1911)

Fotos:
1. Pedro Jiménez Prado
2.Torres y Laaz

= Nombre comiin
Guaija o huaija de montana.

= Descripcion y diagnosis
Cabeza 4; profundidad 4; D. I, 8; A.lll, 8, I; P.1, 14; V.|, 7; cuerpo en forma
cilindrica, alargado, con escamas grandes, 25 escamas van en una serie
lateral del dorso ala base de la aleta caudal y 4 mas en la caudal, 8 escamas
entre la dorsal y la base de la aleta ventral, transversalmente. Cuerpo
alargado, comprimido, perfiles similares de modo fusiforme, mayor
profundidad sobre el origen de la aleta ventral y bordes ampliamente
convexos. Pedunculo caudal muy comprimido, menos profundo sobre su
longitud. La cabeza es algo convexa, superficies convexas arriba y abajo,
ancho, y los lados un poco convexos. Hocico convexo sobre la superficie
y de perfil, ancho, largo y tendido sobre si en su anchura basal. Ojo
pequeno, redondeado, pero poco elevado, y en el centro el perfil sobre
el primer tercio de la cabeza. Libre del parpado, estrecho. Pupila grande,
circular. Maxilar casi vertical, se extiende hacia atras sobre el margen de la
pupila opuesta en frente, su borde superior se desliza muy por debajo del
preorbital (Fowler, 1911).

Preservados en alcohol los especimenes tiene un color café-gris en la
region dorsal, que se vuelve mas claro hacia la parte ventral del cuerpo
hasta llegar a ser casi blanco. Una banda ancha oscura corre de la region
occipital de la cabeza a través de la region dorsal de ambos costados del



pez (formando dos bandas dorsales, una a cada costado) hasta la parte
dorsal del pedunculo caudal. Otra banda similar se encuentra por debajo
y bien separada de la banda dorsal y también se extiende a través del
costado del pez. Hacia la parte posterior del pez esta banda inferior se
comienza a dividir en manchas negras de las cuales las mas distintivas son
una por encima de la base de la aleta anal y otra por debajo de la aleta
adiposa. Una barra vertical angosta y oscura se encuentra en la base de la
aleta caudal. Muchas de las escamas por debajo de la barra oscura inferior
tienen manchas pequenas de color dorado a anaranjado en su parte
basal, pero estas se pierden con el tiempo en especimenes preservados
en alcohol (Fowler, 2011).

Esta especie se puede distinguir de las otras especies del género en la
regién por su coloracién distintiva, en especial la presencia de las bandas
oscuras a los costados del cuerpo (Fowler, 2011).

= Talla maxima
157,1 mm de LE (Fowler, 1911).

= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
Esta especie se encuentra en los tributarios de los rios Chimbo y Chanchan
(Fowler, 1911; Laaz y Torres, 2010); asi como en afluentes menores del
Santiago-Cayapas (obs. pers. Pedro Jiménez-Prado).

= Biologia y ecologia
Existe muy poca informacién sobre esta especie en particular.

= Usos y amenazas
No existe informacion sobre la explotacién o amenazas especificas hacia
esta especie.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Nombrada en listas de peces de agua dulce e intermareales (Barriga,
2012).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo (Unico): ANSP 39103.
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Lebiasina bimaculata (Valenciennes, 1847)

Fotos:

1. Fredy Nugra

2. Fredy Nugra

3. Windsor Aguirre

= Nombre comiin

Guaija o huaija en la costa sur y Amazonia; kurumby, en lengua nativa
Shuar (Base de datos UDA, 2014); guabina (Norte de Esmeraldas). Huaija
(Eigenmann, 1917; Barnhill et al., 1974) o guaija. Eigenmann (1917:123)
incluye los nombres comunes de charquoque y liza de agua dulce, aunque
estos nombres no son utilizados actualmente en la costa ecuatoriana. En el
Norte de la provincia de Esmeraldas también se la conoce como guabina
(CID-PUCESE y PRAS-MAE, 2014).

= Descripcion y diagnosis

Es de facil identificacion por su tamafo y cuerpo fusiforme. En general
presenta una boca terminal, maxilar corta, con dos hileras de dientes
tricuspides al menos en la mandibula inferior; aletas pectorales pequenas;
aleta anal con 11 radios, aleta caudal bilobulada (Eigenmann, 1922). Esta
especie es polimorfica; la aleta adiposa que se encuentra en la mayor parte
de los especimenes colectados puede faltar en algunos. Presenta un color
verdoso-amarillento y gris-rojizo a lo largo de la superficie dorsal; ademas,
presenta una pequefia mancha oscura negra en la base de la aleta caudal,
una mancha negra oscura en la base de los radios dorsales (en los juveniles se
distingue facilmente), una mancha humeral negra oscura detras de la cabeza,
y una mancha roja brillante visible en la base de la linea lateral, detrds de la
mancha negra humeral (Eigenmann, 1922).

= Talla maxima
160 mm LT (Base de datos UDA 2014; CID-PUCESE 2014; Froese y Pauly, 2014).

= Tipo de especie
Nativa.



= Distribucion
América del Sur: Ecuador y Peru al Oeste de los Andes; también en la cuenca
del rio Marafnon; en el norte de Esmeraldas en el estero Sabalera, esteros San
Jose de Durango, esteros afluentes del rio Bogota y estero Maria en la cuenca
del Santiago; también en la vertiente del Atlantico dentro de los afluentes
de la cuenca del rio Santiago (rio Zamora, Inchillaqui, Gualaquiza, Upano,
Macuma, Quimi), segun la Base de datos UDA (2014).

= Biologia y ecologia

Usualmente es epipeldgica; comin en aguas estancadas, remansos,
quebradas, humedales y pozas para abastecimiento de agua; tolera
altos niveles de contaminacién con poco oxigeno, incluso puede salir
de los esteros a tierra firme. Esta asociada con sustratos variados pero
generalmente con presencia de refugios. Es omnivora, se alimenta de
artropodos, principalmente terrestres (insectos que caen al agua), flores,
frutos y eventualmente crustaceos y peces pequefnos. Hacen recorridos
litorales cerca de la superficie esperando presas que caigan del bosque o las
riberas. Reproduccion periddica; alcanza la madurez en doce meses. Tienen
dimorfismo sexual: los machos son mas coloridos, pequenos y con la base de
la aleta anal mas grande; también tienen una hilera de escamas modificadas a
los lados de la base de la aleta anal (Eigenmann, 1922; Weitzman y Weitzman,
2003). Puede colonizar pequefios cuerpos de agua inclusive temporales
(durante lluvias) en zonas de inundacion a nivel de la parte media y baja de
los cursos de agua. No toleran con facilidad el cautiverio, presentan el habito
de saltar desde los acuarios (obs. pers. Eduardo Rebolledo).

= Usos y amenazas

Estaespecie,alolargo de costa, ha sido considerada para control del mosquito
(Eigenmann, 1922), lo cual es comprensible por su tolerancia a aguas con
poca corriente e incluso estancada. En el Occidente no es aprovechada, pero
en la amazonia es bien cotizada por la poblaciéon shuar para su consumo
(obs.per. Fredy Nugra). En general sus poblaciones no han tenido cambios
importantes. Es una especie que tolera el impacto humano. No se conoce
que existan amenazas para la superviciencia de esta especie.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Presente en algunos registros (Eigenmann, 1922; Glodek, 1978; Barriga, 1991,
1994, 2012; Albuja et al., 2012).

= Registro de la especie en colecciones
Z0OA.V. Pe. 033; ZOOA.V. Pe. 061; ZOOA.V. Pe. 078; ZOOA.V. Pe. 085; ZOOA.V.
Pe. 00110; ZOOA.V. Pe. 00119; ZOOA.V. Pe. 00123; ZOOA.V. Pe. 00130;
Z00A.V. Pe. 00187; ZOOA.V. Pe. 00250; Z00A.V.Pe.00265; Z00A.V.Pe.00290;
Z00A.V.Pe.00297; MECN-DP-1462.
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Familia Gasteropelecidae

Es un grupo de facil identificacion debido a su abdomen extremadamente
desarrollado y comprimido, asi como por el agrandamiento de sus aletas
pectorales. Se trata de un grupo principalmente insectivoro que vive
bajo vegetacidon acuatica (macrofitas) y en pequenos remansos (Albuja
et al,, 2012). Todos los miembros de esta familia tienen la cualidad de
saltar, relativas largas y altas distancias, fuera del agua, gracias a sus
aletas pectorales muy alargadas. Algunas de sus especies tienen un alto
potencial en la acuariofilia (Reis et al., 2003). Existen aproximadamente 21
especies propuestas, pero solo nueve se consideran vélidas en la actualidad
(Eschmeyer y Fricke, 2014); de las cuales, 8 estan presentes en el Ecuador,
tanto al Oriente como al Occidente (Barriga, 2012). En la vertiente occidental
encontramos una sola especie.



Gasteropelecus maculatus Steindachner, 1879

Foto:
Pedro Jiménez Prado

= Nombre comun
Chancho; palometa, voladora y pechugona en Colombia (Maldonado-
Ocampo et al., 2005); Gefleckter Beilbauchfisch en aleman y Spotted
hatchetfish en inglés (Weitzman y Palmer, 2003).

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo alto y fuertemente comprimido; boca superior; perfil ventral
profundamente convexo; aletas pectorales muy largas que alcanzan
el origen de la dorsal. Dientes tricUspides; premaxilar con dos hileras
de dientes; linea lateral incompleta, inicia en el borde posterior de la
membrana opercular y concluye justo arriba de los primeros radios
anales; base de la aleta anal con escamas; aleta caudal bifurcada, con el
[6bulo inferior levemente mas desarrollado; aletas ventrales vestigiales,
inicio de la aleta dorsal posterior al inicio de la aleta anal; aleta dorsal con
ii 9 radios; aleta anal coniiii-iv 30-31 radios; aleta ventral con 6 radios; aleta
pectoral con i 9-11 radios (Maldonado-Ocampo et al., 2005; Maldonado-
Ocampo et al., 2012)

Cuerpo plateado con numerosas manchas de color café dispuestas en
hileras laterales; franjas oscuras verticales en la base de los radios de la
aleta dorsal; puede presentar una franja oscura longitudinal que va desde
el opérculo hasta la base de los radios medios caudales. Pequefios puntos
oscuros formando una banda continua, que se inicia debajo del maxilar
y termina en la mitad de la quilla ventral. No existe otra especie con las
caracteristicas propias de ésta en la region.
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= Talla maxima
64 mm LE (Weitzman y Palmer, 2003), comun 45 mm.

= Tipo de especie
Nativa.

= Distribucion
Desde la regién occidental de Panamd hasta el Occidente del Ecuador
(Weitzman y Palmer, 2003), en la provincia de Esmeraldas, presente solo
en la parte baja del sistema Santiago-Cayapas; rio Palabi, estero Maria; asi
como en el estero Sabalera que estd mas al norte del sistema Santiago-
Cayapas, en las proximidades de la frontera colombiana; también
registrada en el rio Balzarito (Orcés, 1967).

= Biologia y ecologia

Vive en aguas claras y semiturbias con sustrato compuesto por arenas y
con material vegetal en descomposiciéon con presencia de troncos, raices
o detritus; es carnivora con tendencia hacia la entomofagia (Maldonado-
Ocampo etal.,, 2012); es ademds un activo cazador de larvas de mosquitos
(Maldonado-Ocampo et al., 2005). Algunos muestreos practicados en el
sistema Santiago-Cayapas durante el periodo 2011-2013 muestran su
presencia en pequenos esteros de partes bajas de este sistema durante
la etapa invernal.

= Usos y amenazas
No es una especie de consumo humano y aunque tiene potencial para la
acuariofilia, no es una especie comun.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Pocos registros de su presencia (Orcés, 1967; Barriga, 1991, 1994, 2012).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo: FMNH 56055; CEMZ-p-180, 294, 295.



Familia Characidae

Aunque es un grupo muy heterogéneo, en general es un grupo de peces
de tamano variable, cuerpo comprimido, escamas cicloides que no se
extienden hacia la cabeza, muchos presentan aleta adiposa ubicada por
detras de la aleta dorsal, tienen vejigas natatorias con funcion respiratoria
y son de costumbres oviparas (Albuja et al., 2012). Se trata de la familia mas
diversificada, heterogénea, abundante y poco conocida de la ictiofauna
neotropical. En la actualidad hay mucha controversia sobre su taxonomia;
hasta la fecha se han propuesto 1302 especies, pero se reconocen como
vélidas solo 1063 (Eschmeyer y Fricke, 2014). La inmensa mayoria de sus
especies se encuentran con poca definicién sobre su taxonomia, por lo
que se las denomina Incertae sedis; es decir que no es posible ubicarlas
con certeza dentro de un taxon fijo. Reis et al., (2003) prefiere ubicar en
esta categoria a aproximadamente 620 especies de las descritas hasta esa
fecha; dejando certeza en apenas unas 170 (dentro de subfamilias bien
determinadas para aquella época). Eschmeyer y Fricke (2014) menciona
ademas que entre el afno 2005 y 2014 se han descrito aproximadamente
201 nuevos de caracidos. En el Ecuador existen aproximadamente 182
especies de esta familia (Barriga, 2012), de los cuales apenas 18 especies
estan presentes en el Occidente.
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Clave para la determinacion de las especies pertenecientes
a la Familia Characidae en la vertiente occidental del
Ecuador

(Modificado de Eigenmann, 1917-1927; Géry, 1977; Maldonado-Ocampo, et al.,
2005; Buckup P. 2004).

Nota: Se incluyen en esta clave las especies de Brycon y Chilobrycon, actualmente
consideradas como una familia independiente (Bryconidae).

1. a) Dientes premaxilares en una hilera.

Detalle del premaxilar con una sola hilera de dientes.

Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.
b) Dientes premaxilares en mas de una hilera.

2. a) Ausencia de aleta adiposa; linea lateral incompleta, orificios en las
seis primeras escamas; ausencia de procesos conicos sobre los labios.
..................... Grundulus quitoensis

Detalle de la linea lateral incompleta.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

b) Presencia de aleta adiposa; linea lateral completa; presencia de
procesos conicos sobre los labios.
..................... Roeboides occidentalis

Detalle de procesos cénicos sobre los labios.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.
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3. a) Dientes premaxilares en tres hileras.

Detalle del premaxilar con tres hileras de dientes.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

b) Dientes premaxilares en dos hileras.

Detalle del premaxilar con dos hileras de dientes.
Tomado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

4. a)Presencia de dientes trilobulados y espatulados, expuestos en
la mandibula superior.
..................... Chilobrycon deuterodon

Detalle de los dientes trilobulados.
Tomado de Géry y Rham, 1982.

b) Dientes expuestos o cubiertos, pero nunca son trilobulados o
espatulados.

5. a) 31 o mas radios anales; rostro (hocico) largo que se proyecta mas
alld de la mandibula inferior, dejando a casi todos los dientes de la
mandibula superior expuestos.

..................... Brycon dentex

b) 30 o menos radios anales; rostro (hocico) corto, si se proyecta mas
alla de la mandibula inferior, si deja expuestos los dientes son solo
aquellos de la fila exterior.
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a) 49 o mas escamas en la linea lateral

a) La aleta pectoral sobrepasa el origen de la aleta pélvica; rostro
(hocico) entre 3y 3,5 veces en la longitud de la cabeza.
..................... Brycon alburnus

b) Ala aeta pectoral no llega al origen de la aleta pélvica; rostro (hocico)
cerca a las 4 veces en la longitud de la cabeza.
..................... Brycon atrocaudatus

a) Maxilar con 12 dientes tricuspides; el interorbitario alcanza el 40% de
la longitud de la cabeza; el largo de la aleta pectoral llega al 96% de la
longitud entre la base de la aleta pectoral y el origen de la aleta pélvica.
..................... Brycon posadae

b) Maxilar con mas de 13 dientes tricuspides; el interorbitario entre
el 30 y maximo 35% de la longitud de la cabeza; el largo de la aleta
pectoral puede llegar al 91% de la longitud entre la base de la aleta
pectoral y el origen de la aleta pélvica

..................... Brycon oligolepis

a) Con una glandula caudal en los machos maduros.

Detalle de la glandula caudal en makhos.
Modificado de Géry, 1977.

b) Sin glandulas caudales.

..................... 12

10. a) Aleta adiposa ausente.
..................... lotabrycon praecox
b) Aleta adiposa presente.
..................... 11



11.

12.

13.

14.

a) Linea lateral completa; una mancha negra en el medio de la base
de la aleta caudal, coloracién del I6bulo superior siempre mas intensa
que la inferior.

..................... Phenacobrycon henni

b) Linea lateral incompleta; sin mancha negra en el medio de la base de
la aleta caudal, coloracion del I6bulo superior similar al del |6bulo inferior.
..................... Landonia latidens

a) Presencia de una mancha negra muy evidente en medio del cuerpo
por debajo y algo por atras de la base de la aleta dorsal.

—_—
Detalle de la mancha negra lateral.
Tomado de Géry, 1977.

b) Sin una mancha negra en medio del cuerpo y menos por debajo de
la base de la aleta dorsal (puede presentar dos manchas oscuras en el
cuerpo como Astyanax festae).

a) Alto del cuerpo entre 2.25 a 2.5 veces en la longitud estandar.
..................... Rhoadsia altipina

b) Alto del cuerpo entre 2.8 a 3.0 veces en la longitud estandar.
..................... Rhoadsia minor

a) Cuatro dientes en la hilera interna del premaxilar.

Detalle de los cuatro dientes en la hilera interna del premaxilar.
Modificado de Maldonado-Ortega et al., 2005.
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b) Cinco dientes en la hilera interna del premaxilar.

Detalle de los cinco dientes en la hilera interna del premaxilar.
Modificado de Maldonado-Ortega et al., 2005.

15. a) No presenta dientes en ninguna regién del maxilar.

..................... Astyanax festae

b) Presenta de dos a cuatro dientes en el maxilar, confinados a su parte
anterior.

..................... 16

Detalle del maxilar con la presencia de dientes en su extremo anterior.
Modificado de Eigenman, 1921a.

16. a) Mancha humeral ausente.
..................... Bryconamericus brevirostris

17. a)41 a49escamas en lalinea lateral; 33 a 38 radios anales.
..................... Bryconamericus bucayensis
b) 27 a 40 escamas en la linea lateral; 22 a 33 radios anales.
..................... 18

18. a) Pedunculo caudal sin mancha oscura.
..................... Bryconamericus simus
b) Pedunculo caudal con mancha oscura.
..................... Bryconamericus dahli



19.

20.

21.

22.

23.

a) Linea lateral completa; aleta caudal bifurcada con los radios del
[6bulo inferior mas desarrollados; extremos de los |6bulos caudales
terminan algo redondeados.

..................... Astyanax ruberrinus

b) Linea lateral incompleta, si se presenta completa, la aleta caudal
bifurcada es simétrica y termina en punta.
..................... 20

a) Ausencia de dientes tipo caniniformes a lo largo del maxilar; los
lados del cuerpo sin manchas conspicuas.
..................... 21

b) Presencia de dientes tipo caniniformes a lo largo del maxilar; los
lados del cuerpo con manchas conspicuas.
..................... 22

a) Aleta anal con 22 a 24 radios.
..................... Hyphesobrycon ecuadorensis
b) Aleta anal con 29 a 30 radios.
..................... Hyphesobrycon sp.

a) 26 o menos radios en la aleta anal; presencia de lineas oscuras
longitudinales en los lados del cuerpo.
..................... Pseudochalceus lineatus

b) De 27 a 30 radios en la aleta anal; ausencia de lineas laterales, pero
presencia de puntos negros dispuestos irregularmente sin patrén
definido.

a) De 33 a 36 escamas en una serie longitudinal.
..................... Pseudochalceus longianalis
b) De 28 a 30 escamas en una serie longitudinal.
..................... Pseudochalceus bohlkei
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Astyanax festae (Boulenger, 1898)

Fotos:

1. Windsor Aguirre
2. Windsor Aguirre
3. Fredy Nugra

= Nombre comun
Cachuela.

= Descripcion y diagnosis

Es un pequeno caracido que puede distinguirse por tener un cuerpo
algo profundo (aunque menos que Rhoadsia) y por la presencia de dos
manchas humerales negras bien marcadas. Otros caracidos como los del
género Bryconamericus, pueden tener manchas humerales pero estas
suelen ser mucho mas pronunciadas en A. festae. También se puede
diferenciar porque el segundo suborbital no esta en contacto con larama
inferior del preopérculo. La linea lateral es completa, los I6bulos de la
aleta caudal carecen de escamas, los dientes premaxilares son biseriales.
Tiene una fontanela frontal y el drea interorbital es algo convexa (Glodek,
1978).Tiene 11 radios en la aleta dorsal, 33-40 radios en la aleta anal y 41-
47 escamas en la linea lateral (Glodek, 1978). En la descripcién original de
la especie, Boulenger (1898) dio rangos mas limitados para los radios de
la aleta anal (35-40) y para el nimero de escamas (44-47). Bohlke (1958)
conté 8+11 branquiespinas en un espécimen que examind. Aguirre
encontré un promedio de 20.8 y un rango de 19-22 branquiespinas
en una serie de 49 especimenes examinados de varias localidades del
Suroccidente del pais (Aguirre, datos no publicados).



= Talla maxima
69 mm LE (Bohlke, 1958).

= Tipo de especie
Nativa.

= Distribucion

La localidad tipo de la especie es Vinces en la cuenca del rio Guayas
(Boulenger, 1898) y suele ser comun en este rio (Eigenmann, 1922;
Barriga, 2012). Es posible que esta especie también se encuentre en otros
rios aunque se debe tener precaucién con estos registros pues A. festae,
puede ser confundido con otros caracidos. Eigenmann (1922) incluye
registros de Vinces, Colimes, Puerto Viejo, Chone, rio Chanchan y Mirador,
mientras que Glodek (1978) indica que se encuentra en los rios Esmeraldas
y Santiago en el Noroeste del Ecuador. Fuera del Ecuador, A. festae ha sido
registrada en Tumbes en el norte de Perd (Chirichigno, 1963; Ortega y
Vari, 1986) y posiblemente en la cuenca del rio Patia en Colombia (Glodek,
1978). A pesar de estos registros, Barriga (2012) designa a A. festae como
endémica para el rio Guayas. Se necesitan mas estudios para definir su
taxonomia y la distribucion real de esta especie.

= Biologia y ecologia

Poco se conoce acerca de la ecologia de esta especie. Probablemente sea
omnivora y oportunista, como sucede con otros caracidos parecidos. Se
halogrado la reproduccién en cautiverio con desoves de 280 a 300 huevos
por hembra, siempre asociadas a las raices del lechuguin (Eichhornia
crassipes). Una vez depositados los huevos, los machos nadan sobre ellos
soltando el esperma y fecundandolos. Al cabo de 72 horas eclosionan los
primeros huevos y los alevines se agrupan en el fondo hasta reabsorber
el saco vitelino y tener nado libre (Antonio Torres, datos sin publicar).
A mediados del mes de abril del 2012, en el estero Anayapoyo, donde
se construyo una represa (que lleva el mismo nobre), afluente del rio
Milagro en la cuenca del Guayas, se evidencié una migracion altitudinal
ascendente de esta especie, lo hacia también con Bryconamericus
brevirostris (obs. pers. Ronald Navarrete).

= Usos y amenazas
Se la consume en algunas poblaciones costeras (Babahoyo, Tarifa,
Samborondén, Salitre), fritas como “chicharrén”y generalmente los nifos
de estas poblaciones las recolectan con pequefios chayos; esta accion
se la conoce localmente como “cachueliar”. Muchos pescadores locales
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e investigadores también la usan como carnada para capturar especies
de mayor tamafno. No se conoce de amenazas especificas para esta
especie. Los movimientos migratorios rio arriba, como los que realiza esta
especie, son eventos de vital importancia a la hora de planificar procesos
de remediacion, mitigacién o conservacion de cualquier cuenca, ya que
la construccién de barreras fisicas, como los embarlses, pueden afectar
significativamente su supervivencia.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Hay varias referencias de su presencia en la regién (Eigenmann, 1922;
Bohlke, 1958; Géry, 1977; Glodek, 1978; Barriga, 2012).

= Registro de la especie en colecciones
CAS-22738; CAS-68726; CAS-68727; FMNH-79021; FMNH-79024; FMNH-
87101;FMNH-92039; Z00A.V.Pe.00275; Z00A.V.Pe.00291; Z00A.V.Pe.00328;
CEMZ-p-389.
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Astyanax ruberrimus Eigenmann, 1913

Fotos:
Pedro Jiménez Prado

= Nombre comun

Chala, sardina (a nievel del Santiago-Cayapas y Esmeraldas), tacuana (en el rio
Atacames, Jiménez-Prado, 2013).

= Descripcién y diagnosis

Cuerpo robusto, alto y comprimido; area predorsal quillada, con 11 escamas
medias (Eigenmann, 1921a); 3 - 4 dientes en la serie externa de la premaxila,
5 en la interna; mandibula con 4 - 5 dientes grandes y aproximadamente 7
pequenos sobre cada lado (Maldonado-Ocampo et al., 2005); base de la aleta
anal recta; aleta caudal bifurcada, con los radios del I6bulo inferior un poco mas
desarrollados; linea lateral completa y curvada; aleta dorsal con ii 9 radios; aleta
anal con iii 23-28 radios; aleta pectoral con i 12-13 radios; aleta ventral con i 7
radios (Eigenmann, 1921a).

Cuerpode color plateado, con unafranjalateral media de color verdosoiridiscente,
en vivo, conservado en alcohol adquiere un color amarillo pdlido; mancha
humeral oscura, alargada verticalmente y difusa; una banda oscura que inicia
después de la mancha humeral y alcanza la mancha peduncular; caudal amarilla
en vivo, en ejemplares conservados es hialina; dorsal, pectorales y ventrales
hialinas; labio inferior oscuro (Maldonado-Ocampo et al., 2012); presenta una
mancha negra conspicua ocupando completamente el pedunculo caudal en los
jovenes, algunas veces es estrecha en los adultos, no continudndose sobre los
radios medios (Eigenmann 1921a).

Se diferencia de otras especies similares por presentar cinco dientes en la hilera
interna de la premaxila; a diferencia de Astyanax festae y de Bryconamericus spp.
que presentan solo cuatro dientes (Eigenmann, 1921a); asimismo, por presentar
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una linea lateral completa, a diferencia de Hyphesobrycon ecuadorensis y
Pseudochalceus spp. que presentan linea lateral incompleta (Eigenmann, 1921a);
finalmente se diferencia por tener de 38 a 39 escamas con poros en lalinea lateral,
a diferencia de Hyhesobrycon chocoensis que puede tener de 13 a 31 escamas con
poros en la linea lateral (Garcia-Alzate et al., 2013).

Talla maxima
150 mm LT (Albuja et al., 2012), comin 70 mm.

Tipo de especie
Nativa.

Distribucion

Desde Colombia, en el Departamento del Chocé, municipio de Istmina, rio
San Juan (Lima et al.,, 2003, Maldonado-Ocampo et al.,, 2012), hasta la cuenca
del rio Santiago y Esmeraldas en Esmeraldas, incluyendo las micro-cuencas del
Atacames (Jiménez-Prado, 2013), Sta y Mompiche.

Biologia y ecologia

Es una especie omnivora, se ha visto que ocasionalmente consume material
vegetal, los insectos terrestres estan presentes como presas secundarias,
(Maldonado-Ocampo et al., 2012); habitan tramos del rio donde la corriente es
moderada o algo rapida (Albuja et al., 2012). A nivel de la cuenca del Santiago-
Cayapas y del Esmeraldas es poco abundante, registrado principalmente en la
parte baja del curso de los rios (CID-PUCESE y PRAS-MAE, 2014); sin embargo, es
comun en las microcuencas del Atacamnes, Sia y Mompiche. Durante los meses
de junio y julio de 2012 fue posible evidenciar un suceso, no solo espectacular
desde el punto de vista visual, sino sobre todo desde su importancia ecolégica,
se trata de una migracion altitudinal ascendente en la micro-cuenca del rio
Atacames efectuado por esta especie (Jiménez-Prado, 2013).

Usos y amenazas

Carece de valor comercial, sin embargo suelen ser consumidos ocasionalmente
(principalmente fritos) cuando los ejemplares son numerosos. Para octubre
de 2013, varios ejemplar de esta especie fueron capturado en algunos causes,
principalmente en los esteros Maria y San Antonio (cuenca del Santiago),
saturados de relaves mineros auriferos, presentaron tumoraciones en su
cuerpo, registrados después de casi dos afios de monitoreo (CID-PUCESE y
PRAS-MAE, 2012 y 2014). Los movimientos migratorios rio arriba, como los que
realiza esta especie, son eventos de vital importancia a la hora de planificar
procesos de remediacién, mitigacién o conservacién de cualquier cuenca, ya
que la construccion de barreras fisicas, como los embarlses, pueden afectar
significativamente su supervivencia.

Registro de la presencia en el Ecuador
Pocos registros de su presencia (Barriga, 1991, 1994, 2012; CID-PUCESE y PRAS-
MAE, 2014) .

Registro de la especie en colecciones
Holotipo: FMNH 56122; CEMZ-p-081, 083, 084, 101, 120, 126, 129, 131, 151, 164,
165, 169, 213, 222, 239, 297, 309, 315, 320.



Bryconamericus brevirostris (Giinther, 1860)

Fotos:

1. Ronald Navarrete

2. Pedro Jiménez Prado
3. Windsor Aguirre

= Nombre comin
Cachuela (Revelo y Laaz, 2012). Ocasionalmente aparece como cazuela.

= Descripcion y diagnosis

Bryconamericus brevirostris es un caracido comun en el Suroccidente del Ecuador.
En la descripcién de la especie, Glinther (1860) indica que tiene 11 radios en la
aleta dorsal, 37 radios en la aleta anal y 46 escamas en la linea lateral. Eigenmann
(1927) y Géry (1977) indican que la especie tiene de 36-43 radios en la aleta
anal y 40 (Géry, 1977) o 43-50 (Eigenmann, 1927) escamas en la linea lateral.
El numero de branquiespinas es 5-7 + 13-15 (Eigenmann, 1927). El hocico es
corto y obtuso. Los dientes de la mandibula inferior son mas fuertes que los de
la maxila superior (Glinther, 1860). Tiene dos manchas humerales relativamente
inconspicuas (Eigenmann, 1927) que son mucho menos pronunciadas que en
Astyanax festae. La forma del cuerpo también varia significativamente entre
estas especies (Aguirre, datos no publicados). Los radios centrales de la aleta
caudal son conspicuamente negros (Eigenmann, 1927).

= Talla maxima
95 mm LE (Eigenmann, 1927).

= Tipo de especie
Nativa.

= Distribucion

Esta especie es comun en la cuenca del rio Guayas y también se encuentra
en los rios al Sur del Guayas (Barriga, 2012). En la descripcién de la
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especie, Glinther (1860) indica como la localidad del holotipo a las laderas
occidentales de los Andes, sin especificar el sitio con exactitud. En el pasado
ha sido registrado para la provincia de Esmeraldas (e.g., Bohlke, 1958; Glodek,
1978).Bohlke (1958) colectd datos morfoldgicos y meristicos de especimenes
colectados en el rio Santiago cerca de Borbén. Sin embargo, Barriga (2012)
no incluye esta especie para la provincia de Esmeraldas y es probable que
estos especimenes pertenezcan a otra especie. Fuera del Ecuador, ha sido
registrada también en el Noroccidente del Perd (Eigenmann, 1927; Glodek,
1978; Ortega et al., 2011).

Biologia y ecologia

Poco se conoce acerca de la ecologia de esta especie. Probablemente sea
omnivora y oportunista, forma cardimenes con otros caracidos pequenos
(Laaz et al, 2009). A mediados del mes de abril de 2012, en el estero
Anayapoyo, donde se construyo una represa (que lleva el mismo nobre),
afluente del rio Milagro en la cuenca del Guayas, se evidencié una migracion
altitudinal ascendente de esta especie, lo hacia también con Astyanax festae
(obs. pers. Ronald Navarrete).

Usos y amenazas

Esta especie no tiene importancia directa para el consumo humano debido
a su pequefio tamafo. Es un pez muy usado por los pescadores como
carnada y también por los bidlogos para capturar especies benténicas (obs.
per. F. Nugra). Aunque no se conoce amenazas especificas, los movimientos
migratorios rio arriba, son eventos de vital importancia a la hora de planificar
procesos de remediacidn, mitigacién o conservacion de cualquier cuenca, ya
que la construcciéon de barreras fisicas, como los embarlses, pueden afectar
significativamente su supervivencia.

Registro de la presencia en el Ecuador

Bryconamericus brevirostris es relativamente comun a lo largo de la ladera
occidental del Sur del Ecuador y hay varias referencias para su presencia en la
zona (Eigenmann, 1922; Eigenmann, 1927; Bohlke, 1958; Géry, 1977; Glodek,
1978; Laaz et al.,, 2009; Barriga, 2012).

Registro de la especie en colecciones

Holotipo: BMNH 1860.6.16.166; FMNH-10270; FMNH-7186; FMNH-122406;
FMNH-122413; USNM-164029.5188235; USNM-311293.5194218; USNM-
311328.5194270; USNM-345398.5251635; ZOOA.V. Pe. 039; ZOOA.V.Pe.00274;
Z00A.V.Pe.00284; ZO00A.V.Pe.00321; ZO0OA.V.Pe.00333; ZO0OA.V.Pe.00340;
Z00A.V.Pe.00346; ZOOA.V.Pe.00360; ZOOA.V.Pe.00368.



Bryconamericus bucayensis
Roman-Valencia, Ruiz-C, Taphorn y Garcia-Alzate, 2013

Foto:
Cesar Roman Valencia

= Nombre comun
Sardina

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo algo robusto y comprimido; area por encima de la orbita ocular
es plana; el perfil dorsal de la cabeza y el cuerpo oblicuo; el perfil ventral
del cuerpo redondeado desde el hocico hasta la base de la aleta anal;
pedunculo caudal comprimido lateralmente; la cabeza y el hocico cortos,
con sus mandibulas terminales e iguales en el exterior; de 41 a 49 escamas
con poro en la linea lateral; aleta dorsal con iii 9 radios, aleta anal con iv-v
33-38 radios, aleta pectoral con ii 9-12 radios, aleta ventral con i 7 radios
(Roman-Valencia et al., 2013).

En material preservado, el dorso es oscuro-verdoso, cuerpo con una
banda lateral plateada desde el borde posterior del opérculo hasta la
base de la aleta caudal. Presenta una mancha humeral difusa, redonda
con proyeccion ventral leve; la mancha del pedunculo caudal en forma
de punta de flecha, que no se extiende mas alla de la parte anterior del
pedunculo caudal; las aletas son hialinas.

Se diferencia por la presencia de cuatro dientes en la hilera interna de la
premaxila, con la mayoria de sardinas presentes en el Ecuador occidental
(Astyanax ruberrimus, Hyphessobrycon spp., Pseudochalceus spp.), que
tienen cinco; presenta dientes en la regidén anterior del maxilar, de los
cuales carece Astyanax festae; presenta una mancha humeral oscura y
difusa de la que carece B. brevirostris. Tiene de 41 a 49 escamas en la linea
lateral y de 33 a 38 radios anales, versus los 27 a 40 escamas en la linea
lateral y de 22 a 33 radios anales de B. dahliy B. simus.
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= Talla maxima
108,49 mm LT, (Roman-Valencia et al., 2013), comuin 74,7 mm.

= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
Hasta el momento esta especie se conoce solo de la zona de Bucay,
Tenguel, en la cuenca del rio Guayas, Ecuador.

= Biologia y ecologia
Desconocido.

= Usos y amenazas
No es objeto de comercializaciéon. Su estado de conservacién es
desconocido.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Solo registrado en su descripcién original (Roman-Valencia et al., 2013).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo: MEPN 11125; MEPN 59236(6); MEPN 11126(5); MEPN 6029(3);
MEPN 5980(14).



Bryconamericus dahli Roman-Valencia, 2000

Fotos:
Pedro Jiménez Prado

= Nombre comiin

Sardina, tacuana (cuenca del Atacames), chala orillera (cuenca del Santiago),
cachuela (cuenca del Guayas).

= Descripcion y diagnosis

Cuerpo robusto y ligeramente comprimido; cabeza relativamente larga;
hocico corto; mandibulas iguales, boca terminal; labios blandos; borde de
la aleta dorsal redondeado, el primer radio simple y los dos primeros radios
ramificados mas largos que los demas; los radios dorsales tanto en juveniles
como en adultos no alcanzan el borde de la adiposa, aleta adiposa pequena;
borde de las aletas pectorales convexas. Sus extremos sobrepasan el origen
de las aletas pélvicas; aleta caudal bifurcada, con l6bulos largos y terminan
en punta o filamento; nueve o diez radios caudales procurrentes tanto dorsal
como ventralmente; 36-39 escamas con poros en la linea lateral; aleta dorsal
con ii 9 radios; aleta anal con iv 29 radios; aleta pectoral con i 10-11 radios;
aleta ventral con i 7 radios (Roman-Valencia, 2000).

En animales vivos, el drea dorsal es verde amarillenta, la parte lateral y ventral
es blanco-plateado, mas pronunciado hacia la parte ventral del cuerpo.
Aletas verde amarillentas con algunas manchas oscuras pequefnas. Mancha
peduncular oscura prolongandose sobre los radios medios caudales; mancha
humeral oscura muy difusa. Se puede observar una mancha amarilla que
abarca la region de las aletas pélvicas, anal, caudal, pectorales y caudal; la
cual perdura aun por varios dias en especimenes fijados en formol (Roman-
Valencia, 2000).

Se diferencia por la presencia de cuatro dientes en la hilera interna de la
premaxila, a diferencia de la mayoria de las cominmente llamadas sardinas,
presentes en el Ecuador occidental (Astyanax ruberrimus, Hyphessobrycon
spp., Pseudochalceus spp.), que tienen cinco dientes en la hilera interna de la
premaxila; presenta dientes en la region anterior del maxilar, del cual carece
Astyanax festae; presenta una mancha humeral oscura y difusa de la que
carece B. brevirostris; tiene de 36 a 40 escamas en la linea lateral y de 22 a
29 radios anales, versus los 41 a 49 escamas en la linea lateral y de 33 a 38
radios anales de B. bucayensis; finalmente, presenta una mancha oscura en el
pedunculo caudal de la que carece B. simus.
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= Talla maxima
79,8 mm LE (Maldonado-Ocampo et al., 2012), comin 60 mm.

= Tipo de especie
Nativa.

= Distribucion
En Colombia, Departamento de Narifio, sistema del rio Patia, cuenca del rio
Telembi, quebrada Babosa afluente del rio Sabune, en los rios Anchicaya,
Dagua y Patia (Maldonado-Ocampo et al., 2012); hasta Ecuador, en la
provincia de Esmeraldas, Carchi, cuencas del Santiago-Cayapas y Mataje
(Romén-Valencia et al., 2013), hasta la cuenca del Guayas (Laaz y Torres, 2014).

= Biologia y ecologia
Esunaespecieabundanteygregaria, se alimentadeinsectos, habita pequefios
remansos (Albuja et al., 2012), donde los flujos de agua presentan vegetaciéon
sumergida y fondos con sustratos mixtos de arena, roca y fango; es omnivora
con tendencia a la entomofagia, aunque puede ingerir flores y semillas
(Maldonado-Ocampo et al., 2012). Se trata de un organismo tolerante a las
malas condiciones de agua y requiere baja aeraciéon en acuarios, consume
practicamente toda materia organica que cae al agua (incluyendo escamas),
mordisqueando heridas y piel muerta de personas en el agua (obs. pres.
Eduardo Rebolledo).

= Usos y amenazas

No es un pez que se comercialice ni se consuma de forma regular. No existe
informacion sobre su estado de conservacion, aunque sus poblaciones son
todaviaabundantes; sinembargo, a pesar de ser tolerante amalas condiciones
del agua se han reportado ejemplares con tumoraciones y malformaciones
en rios con incidencia de mineria aurifera y presumiblemente pesticidas, por
la cercania de grandes plantaciones de palma africana a nivel del Santiago-
Cayapas (CID-PUCESE y PRAS-MAE, 2012).

= Registro de la presencia en el Ecuador
Pocos registro de su presencia (Barriga, 2012; Albuja et al.,, 2012; Roman-
Valencia, 2013).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo: ICNMNH 2722; MEPN 4023(15); IUQ 3138(1CyS); MEPN 4129(83);
CEMZ-p-008, 009, 020, 026, 027, 096, 107, 111, 113, 115, 134, 182, 205, 215,
216,217,220, 253,257,260, 291, 303, 339, 344, 371.



Bryconamericus simus (Boulenger, 1898)

Fotos:
Cesar Roman Valencia
(Sintipos)

= Nombre comun
Sardina.

= Descripcion y diagnosis

Es un caracido pequeio que se distingue de otros de la misma familia, en
la regidn, por una combinacidn de caracteristicas morfoldgicas. La aleta
empieza significativamente por detras del origen de las aletas pélvicas, el
hocico es muy corto y entra un poco mas de cuatro veces en la longitud
de la cabeza, y la region interorbital es relativamente convexa. La aleta
anal tiene 26-30 radios y empieza por debajo de los ultimos radios de la
aleta dorsal. La altura del cuerpo entra 3 a 3.5 veces en la longitud total.
Tiene 36-40 escamas en la linea lateral y 6-7 escamas transversales sobre
la linea lateral (Boulenger, 1898).

Se puede distinguir de sus congéneres B. brevirostris porque esta Ultima
tiene mas radios en la aleta anal (36-43) y de B. dahli por carecer de una
mancha oscura pronunciada en el pedunculo caudal (Roman-Valencia
etal, 2013).

= Talla maxima
Boulenger (1898) indica que llega hasta por lo menos 85 mm LT.
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= Tipo de especie
Endémica (Barriga, 2012).

= Distribucion

La descripcién original de la especie estd basada en especimenes
colectados en el Valle del Chota en el norte del Ecuador (Lima et al., 2003).
Mas alld de esta localidad, existe confusién sobre la distribucion de la
especie. Barriga (2012) lista esta especie para el drenaje del rio Guayas
mas esto no coincide con la localidad tipo de la especie. Varias fuentes
incluyen al Amazonas como parte de la distribucién, lo cual tampoco
coincide con la localidad tipo (e.g., Lima et al., 2003; Eschmeyer y Fricke,
2014; Froese y Pauly, 2014).

= Biologia y ecologia
Poco se conoce acerca de la ecologia de esta especie.

= Usos y amenazas
Esta especie no es de importancia comercial por su pequeno tamano. No
se conocen de amenazas especificas sobre ella.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Esta especie ha sido registrada en varios articulos sobre la ictiofauna de la
region incluyendo Boulenger (1898), Géry (1977), Glodek (1978) y Barriga
(2012).

= Registro de la especie en colecciones
Sintipos: BMNH-1898.11.4.71-73; MSNG-35974; MZUT-1527.
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Grundulus quitoensis
Roman-Valencia, Ruiz y Barriga, 2005

Foto:
Javier Maldonado

= Nombre comun
Desconocido.

m Descripcion y diagnosis

Perfil dorsal de la cabeza en linea curva; perfil ventral del hocico, hasta la
base de la cintura pectoral, curvo; posterior a ésta, hasta el origen de la
aleta anal, plano; mandibula inferior con una serie de 12 a 14 dientes de
diferente tamafio a cada lado de los dentarios, en linea recta y sin espacio
alguno entre éstos, todos los dientes son cénicos; carecen de aleta
adiposa; aleta dorsal con ii 8-9 radios, aleta anal con iii 11-13 radios, aleta
ventral con ii 6 radios, aleta pectoral con i 12-16 radios (Roman-Valencia
etal., 2005).

Cuerpo amarillo plateado sobre fondo azul oscuro, una banda lateral
amarillo plateado mas intensa, que se extiende desde el margen posterior
del opérculo hasta la base de la aleta caudal, con mancha humeral oscura
verticalmente alargada, aletas pectorales y pélvicas con tono rosado,
aletas dorsal, anal y caudal hialinas. En especimenes conservados el
cuerpo se mantiene café-oscuro, mas pronunciado en la parte dorsal, una
mancha opercular oscura, sin macha humeral, cabeza oscura, con mayor
intensidad en su parte dorsal, mas clara en la parte ventral (Roman-
Valencia et al., 2005).

Esta especie se distingue de todas las otras especies de lafamilia, presentes
en el Occidente, por la combinacion de tres caracteristicas: una sola fila de
dientes premaxilares, ausencia de aleta adiposa y niumero reducido de
escamas perforadas en la linea lateral (maximo 3).
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= Talla maxima
62,47 mm LT (Roman-Valencia et al., 2005), comun 42,53 mm.

= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
Presente en la provincia de Carchi, en las lagunas El Voladero en la Reserva
Bioldgica El Angel.

= Biologia y ecologia
Propio de ambientes lénticos con sustrato limoso, en condiciones
oligotroficas, sobre los 3500 msnm, con temperaturas de entre 10y 17°C
y con presencia de abundante vegetacién de ribera como Cyperacea,
Poaecea y Juncaceae, a nivel de las orillas.

= Usos y amenazas
No tiene ningun valor comercial ni tampoco es aprovechado como
alimento; su habitat es considerado como muy sensible a los
cambios en el nivel del agua, ademas de que existe la presencia de la
trucha Oncorhynchus mykiss que fue introducida y que puede actuar
como depredador de Grundulus (Barriga y Terneus, 2005).

= Registro de la presencia en el Ecuador
Solo registrado en su descubrimiento original (Barriga y Terneus, 2005) y
de su descripcion (Roman-Valencia et al., 2005).

= Registro de la especie en colecciones
Holotipo: MEPN 1637; MEPN 001550(10); MCNG 53445(3); lUQ 532.

= Observaciones
Aunque es una especie reconocida actualmente (Eschemeyer, 2014), su
validez estd en analisis ya que parece existir indicios de que la poblacién
encontrada en la laguna de El Voladero fue introducida artificialmente
(no hay detalles al respecto), pero puede tratarse de una sub-poblacion
de Grundulus bogotensis, original de rio Magdalena (Com. Pers. Javier
Maldonado Ocampo).



Hyphessobrycon ecuadoriensis
Eigenmann y Henn, 1914

Fotos:
1. Windsor Aguirre
2. Fredy Nugra

= Nombre comun
Sardinita (Revelo y Laaz, 2012; Froese and Pauly, 2014).

= Descripcion y diagnosis

Esta especie puede ser facil distinguirla por la coloracién rojo brillante de
la aleta anal, caudal y las pélvicas. La aleta dorsal también es roja aunque
menos brillante (Eigenmann etal., 1914), estos colores se pierden en los peces
muertos. Otras caracteristicas que diferencian este pez de otros caracidos
en la region incluyen su pequeno tamano, la presencia de 6-8 dientes en
el premaxilar de los cuales el lateral es cénico y los demas son triclspides,
0-3 dientes maxilares muy pequefos (Eigenmann et al, 1914), la falta de
escamas en la aleta caudal, la linea lateral es incompleta, la aleta adiposa esta
presente y hay una mancha humeral alargada verticalmente detras de las
aberturas branquiales (Glodek, 1978). El cuerpo es relativamente profundo
pero comprimido y el pedunculo caudal es delgado. Tiene 11 radios en la
aleta dorsal, 22-24 radios en la aleta anal y 30 escamas en la linea lateral. Las
branquiespinas estan bien desarrolladas (Eigenmann et al., 1914).

= Talla maxima
50 mm LT (Reveloy Laaz, 2012), aunque la mayoria de especimenes no parece
sobrepasar los 30 mm LT.
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= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion

El holotipo es de la localidad de Vinces, en la cuenca del rio Guayas; esta
especie ha sido registrada principalmente para dicha cuenca (Eigenmann
et al,, 1914; Glodek, 1978). Eigenmann (1922) indica que se distribuye en el
Suroccidente del Ecuador. Barriga (2012) incluye esta especie en la cuenca
del rio Santiago en el Noroccidente de la provincia de Esmeraldas y no en
la cuenca del rio Guayas que es donde se encuentra la localidad tipica, lo
cual es un error. En la cuenca del rio Esmeraldas se encuentra el género
Hyphessobrycon pero se trataria de una especie diferente.

= Biologia y ecologia

Existe muy poca informacion sobre la ecologia de esta especie. Revelo y Laaz
(2012) indican que es omnivora y se encuentra con frecuencia a orillas de
los rios donde abunda la vegetacion sumergida. Forma cardimenes de entre
30 y 40 especimenes. El holotipo fue colectado en una poza dentro de un
bosque cerca de Vinces en la provincia de Los Rios (Eigenmann et al., 1914).
Es abundante en aguas lénticas, tanto en lagunas como en pozas. En época
seca son abundantes en esteros con bajo caudal a lo largo del rio Vinces y sus
tributarios.

= Usos y amenazas
Esta especie no tiene importancia econémica directa como comestible
debido a su pequefio tamaino; aunque puede tener potencial como una
especie ornamental debido a su coloracién brillante (Revelo y Laaz, 2012).
No existe informacién sobre amenazas.

= Registro de la presencia en el Ecuador
Hay varias publicaciones que registran la presencia de esta especie (Géry,
1977; Glodek, 1978; Laaz y Torres, 2010; Barriga 2012).

= Registro de la especie en colecciones
CAS-22776; CAS-32454 (paratipo); CAS-61602 (holotipo); FMNH-10296;
FMNH-10303; FMNH-56601; FMNH-96255; ROM-93765; ZOOA.V. Pe. 087;
Z00A.V.Pe.00111; ZOOA.V.Pe.00292.



Hyphessobrycon sp. nov.

Fotos:
Pedro Jiménez Prado

= Nombre comun
Chala.

= Descripcion y diagnosis
Cuerpo moderadamente alto y comprimido; perfil dorsal de la cabeza, a nivel
de la regién postocular, concavo; desde alli hasta el inicio de la aleta dorsal
convexo, luego recto hasta la parte anterior de la aleta adiposa y finalmente
concavo hasta la base del [6bulo caudal superior. El perfil ventral de la cabeza
es convexo desde el labio inferior hasta la insercion de la aleta anal, desde
alli hasta el final de la misma es recto, y finalmente céncavo hasta el I6bulo
caudal inferior; la cabeza y hocico cortos, boca terminal; la hilera externa de
dientes del premaxilar no estd expuesta; la aleta caudal bifurcada, |6bulos
superiores e inferiores moderadamente redondeados y similares en tamaiio.
La cabeza aproximadamente 4 veces en la longitud estandar (25,8%), la
region predorsal 1,9 veces en la longitud estandar (51,9%); la longitud del
0jo 2,77 veces en la longitud de la cabeza (36,06%); la aleta dorsal con iii 8

En organismos vivos el color delaregion dorsal del cuerpo es marrén claro, con
presencia de gran cantidad de diminutos puntos negros (cromatéforos), los
flancos del cuerpo son amarillo plateado, no presenta una mancha humeral;
las aletas son traslucidas; sin embargo se tornan rosadas inmediatamente
después de su muerte, incluso toman un color rojo apenas son depositados
en liquido fijador, luego de un periodo regresan a ser trasltcidas en liquido
conservante.
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Estaespecie se diferencia dela otra presente enlaregién, por el nimero superior
de radios anales (29-30) y la ausencia de mancha humeral (Vs. H. ecuadoriensis
que tiene 22-24 radios anales y mancha humeral); sin embargo se diferencia
también de H. chocoensis registrada al sur de Colombia por presentar tan solo
7 escamas con poro (Vs. mas de 10 en H. chocoensis).

Talla maxima
38,31 mm LE; comun 35 mm.

Tipo de especie
Por describir.

Distribucion

Conocida solo para el estero Sabalera, afluente del rio Nadadero, cuenca baja
del Mataje, asi como en el estero San Antonio, afluente del Santiago; ambos
en San Lorenzo.

Biologia y ecologia
Habita esteros con muy poca corriente, de agua clara y presencia de
abundante vegetacién de ribera.

Usos y amenazas

Sin ningun uso para los pobladores riberefios. Su estado de conservacion
es desconocido; sin embargo, si su rango de distribucién es tan especifico,
su situacién es delicada. Esta zona forma parte del Refugio de Vida Silvestre
La Chiquita, que se encuentra en los predios de lo que antiguamente se
conocia como La Estacién Forestal La Chiquita. Tiene una superficie de 809
ha y en su drea de amortiguamiento se encuentran asentadas comunidades
ancestrales afroecuatorianas, quienes se estan viendo perjudicados por los
nuevos asentamientos humanos, la nueva colonizacién; lo que hace aun
mayor la presién sobre los recursos, incluyendo las fuentes de agua donde
habita esta especie.

Registro de la presencia en Ecuador
La presente publicacién.

Registro de la especie en colecciones
CEMZ-P-304(2).

Observaciones
Es indispensable realizar estudios con estos individuos colectados y con su
poblacién aun presente en el Norte de Esmeraldas.



lotabrycon praecox Roberts, 1973

Foto:
Windsor Aguirre

= Nombre comun
Mencionado como sardina (Froese y Pauly, 2014). Caracidos pequefios
son conocidos también como cachuelas, en el Ecuador occidental.

= Descripcion y diagnosis

Pertenece a un género monotipico en la familia Characidae que es
endémico del Ecuador occidental. Anteriormente esta especie fue
clasificada en la subfamilia Glandulocaudinae basandose en la presencia
de glandulas caudales especializadas en el pedunculo caudal de los
machos. En la actualidad estd en la subfamilia Stevardiinae (Mirande
2009; Oliveira et al., 2011). lotabrycon praecox es el caracido mas pequeno
del Occidente ecuatoriano y carece de aleta adiposa, caracteristica que
permite distinguir facil a esta especie de otros caracidos pequefios en la
region. Ademas, los machos de esta especie tienen las glandulas caudales
mas grandes de los caracidos en laregion occidental del Ecuador. Presenta
dimorfismo sexual: las hembras son mas grandes que los machos, la aleta
caudal es mas grande en los machos (Roberts, 1973), y las hembras tienen
un pequeno punto negro en la base de la aleta caudal mientras que los
machos tienen una escama grande modificada que cubre la glandula
caudal. En cuanto a datos meristicos, la aleta dorsal tiene ii 7 radios; la
aleta anal tiene iii 21 -v 23 radios (aunque Glodek 1978 lista de 21 a 24
radios); y la aleta pélvica tiene 7 radios (Roberts, 1973). El nUmero de
escamas laterales es 38-40 (Glodek, 1978).

= Talla maxima
21,8 mm LE (Weitzman y Fink, 1987).
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= Tipo de especie
Endémica.

= Distribucion
Fuentes historicas sefialan que esta especie era endémica para el rio
Guayas (Roberts, 1973; Barriga 2011). Nuevas colecciones han ampliado
el rango de la especie a los drenajes del rio Esmeraldas al Norte y en el
rio Santa Rosa al Sur (Aguirre et al., 2014). Su abundancia es de ocasional
a rara, aunque es posible que el pequefio tamaro de la especie la haga
parecer mas rara de lo que seria en realidad.

= Biologia y ecologia

Poco se sabe acerca de la ecologia de esta especie aunque se ha colectado
en habitats diversos. Se han colectado especimenes en pozas estacionales
cerca de rio Nuevo, un tributario del rio Vinces (Roberts, 1973), y pozas
aisladas p